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ΤΡΕΙΣ ΟΨΕΙΣ ΤΟΥ ΕΠΙΧΕΙΡΗΜΑΤΟΣ 

1. Το αριστοτελικό παράδειγμα 

«Από την εποχή του Αριστοτέλη [η λογική] δεν χρειάστηκε να 
κάμη ούτε ένα βήμα προς τα πίσω... Το περίεργο ακόμη σ' 
αυτήν, είναι ότι ακόμη και ώς σήμερα δεν μπόρεσε να προχω-
ρήσει ούτε ένα βήμα περισσότερο».1 

Από τα μέσα περίπου του 19ου αιώνα η θέση αυτή δεν 
αληθεύει. Η «απεικόνιση της λογικής σκέψης στην άλγεβρα 
της λογικής»2 έχει επιτρέψει το σχηματισμό και την επίλυση 
θεωρημάτων που δεν θα μπορούσαν καν να διατυπωθούν με 
αριστοτελικούς όρους, έχει δηλαδή μετασχηματίσει ριζικά το 
κλασικό παράδειγμα της λογικής. 

Ωστόσο η καντιανή θέση αληθεύει αν στο παραπάνω χω-
ρίο αντικαταστήσουμε τον όρο «λογική» με τον όρο «θεωρία 
του επιχειρήματος». Απωθημένο στο περιθώριο του θεωρητι-
κού ενδιαφέροντος —ίσως, μεταξύ των άλλων, και γι ' αυτό 
το λόγο—, το παράδειγμα της αριστοτελικής θεωρίας του επι-
χειρήματος παρέμεινε ισχύον και αμετάβλητο. Η κλασική, η 
νεωτερική αλλά και η μετανεωτερική θεωρία προϋποθέτουν 
ως ουσιώδη τα χαρακτηριστικά τού επιχειρήματος που ειση-
γείται το ιδρυτικό αριστοτελικό κείμενο, τα Τοπικά. 

Ο τεχνικός όρος για το επιχείρημα στα Τοπικά είναι «δια-
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λεκτικός συλλογισμός». Οι όροι «επιχειρείν», «επιχείρησις», 
«επιχείρημα» χρησιμοποιούνται στα Τοπικά ως κοινολεκτικά 
συνώνυμα του τεχνικού όρου — και, όπως συμβαίνει συχνά 
σε παρόμοιες συνωνυμίες, η χρήση τους είναι μεταφορική. 
Στην τρέχουσα προ-αριστοτελική χρήση «επιχείρημα» είναι 
μια προσπάθεια, μια επιδίωξη, αυτό που έχει βάλει κανείς 
στο νου του να κάνει. Ο Σωκράτης θα προειδοποιήσει τον 
Αλκιβιάδη ότι αυτό που θέλει να κάνει, να διδάξει κάτι που ο 
ίδιος δεν γνωρίζει, είναι καθαρή τρέλα, με τα λόγια: μανικόν 
γάρ εν νφ έχεις επιχείρημα επιχειρείν3 στην Πολιτεία ο σκο-
πός της τραγικής ποιήσεως, εκείνο που αυτή επιδιώκει, θα πε-
ριγραφεί ως το επιχείρημά της.4 Η πρώτη τεχνική χρήση του 
όρου «επιχειρείν» ανήκει στο λεξιλόγιο της πολεμικής τέχνης, 
όπου σημαίνει τη διεξαγωγή στρατιωτικής επιχείρησης: ο 
Θουκυδίδης χρησιμοποιεί τον όρο αποκλειστικά με αυτή την 
έννοια. Από αυτό το λεξιλόγιο το «επιχειρείν» μεταφέρεται 
στη διαλεκτική. Η μεταφορά αυτή απαντά ήδη, σποραδικά, 
στους Πλατωνικούς διάλογους,5 χρησιμοποιείται συστηματι-
κά στα Τοπικά, ενώ στα μεταγενέστερα κείμενα το επιχείρημα 
γίνεται αυτό καθ' εαυτό τεχνικός όρος της διαλεκτικής και 
καθιερώνεται ως κυριολεξία. Η μεταφορά είναι σαν μια στε-
ρεοσκοπική εικόνα: το επιχείρημα προβάλλει τη διαλεκτική 
πάνω στο πεδίο της πολεμικής τέχνης, επιλέγοντας και ανα-
δεικνύοντας τα συναφή τους γνωρίσματα· είναι χαρακτηρι-
στικό το ότι οι όψεις της έννοιας της διαλεκτικής που ανα-
δεικνύονται έτσι, είναι αυτές που συγκροτούν τον πυρήνα 
του κλασικού παραδείγματος. Οι όψεις αυτές μπορούν συνο-
πτικά να εκτεθούν ως εξής: 

Μερικότητα/τοπικότητα. Ο διαλεκτικός συλλογισμός είναι 
ένα «επιχείρημα», μια προσπάθεια, επαναλήψιμη, διότι, σε 
αντίθεση προς τον αποδεικτικό συλλογισμό, αυτός δεν έχει 
τίποτε το οριστικό: επιλέγει ένα σύστημα προκειμένων ή προϋ-
ποθέσεων και με αυτό ως αφετηρία προσπαθεί να ανατρέψει 
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(ανασκευή) ή να υποστηρίξει (κατασκευή) μια θέση· αν δεν το 
κατορθώσει, ή αν προβλέπει ότι δεν θα το κατορθώσει, είναι 
μέσα στους κανόνες του διαλεκτικού παιχνιδιού το να επιλέ-
ξει μια διαφορετική αφετηρία για μια νέα προσπάθεια. Είναι 
ατελής η περιγραφή μιας τακτικής κίνησης αν δεν αναφέρει 
την αφετηρία της, κατά κύριο λόγο, και τη διαδρομή της στο 
χώρο. Αντίστοιχα ο όρος «επιχείρημα» συμπεριφέρεται σαν 
ένα σύμβολο λογικώς ατελές, το οποίο, για να συμπληρωθεί, 
χρειάζεται την προσθήκη είτε ενός επιθέτου (πολιτικό, νομι-
κό, ηθικό κ.λπ. επιχείρημα) είτε ενός προσδιοριστικού του 
«πόθεν» (επιχείρημα από των εναντίων, επιχείρημα εκ της 
αναλογίας), του «διά» (επιχείρημα διά της εις αδύνατον απα-
γωγής), του «προς» (επιχείρημα προς την θέσιν) κ.λπ. Παρό-
μοια προσθήκη δεν θα είχε νόημα προκειμένου, λ.χ., για τον 
αποδεικτικό συλλογισμό. Το επιχείρημα προσδιορίζεται με 
τον τρόπο αυτό ως ανήκον σε ένα σύστημα προτάσεων ή και 
αρχών, ως απευθυνόμενο σε ορισμένα χαρακτηριστικά του 
προτεθέντος ζητήματος, ως ισχύον σε μια περίσταση ή στο 
πλαίσιο μιας επιμέρους νομιμότητας. Τα συμπληρώματα αυτά 
είναι δείκτες τής εκάστοτε συγκεκριμένης μερικότητας ή τοπι-
κότητας του επιχειρήματος. 

Μαχητό. Ως ουσιωδώς μερικό, ένα επιχείρημα είναι πάντο-
τε μαχητό. Αν ακολουθήσουμε κατά γράμμα την κυρίαρχη χω-
ρική αναλογία, σύμφωνα προς την οποία το να επιχειρηματο-
λογείς είναι το να βλέπεις τα πράγματα από μια σκοπιά, μέσα 
σε μια προοπτική, τότε, όπως και για κάθε αντικείμενο στο 
χώρο, για κάθε πρόβλημα, υπάρχουν εξ ορισμού πολλές δια-
φορετικές οπτικές γωνίες, έτσι ώστε γι' αυτό που κερδήθηκε 
από μια σκοπιά, υπάρχει πάντα ανοιχτό το ενδεχόμενο να χα-
θεί από μιαν άλλη. Ο λογικός χώρος της διαλεκτικής και της 
ρητορικής, σε αντίθεση προς αυτόν της αποδεικτικής, ορίζεται 
από αυτή τη δυνατότητα του «συλλογίζεσθαι τα εναντία».6 

Αποδεκτό — προς έτερον. Ο Γκότλομπ Φρέγκε προσδιόρι-
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σε ως εξής το αντικείμενο της λογικής: «η λέξη "αληθές" δη-
λώνει το σκοπό της λογικής, όπως η λέξη "ωραίο" δηλώνει το 
σκοπό της αισθητικής και το "αγαθό" της ηθικής».7 Με παρα-
πλήσιο τρόπο ο Αλέξανδρος Αφροδισιεύς είχε προσδιορίσει 
το αντικείμενο της διαλεκτικής, όχι ως το αληθές, αλλά ως το 
αποδεκτό (ένδοξον): ουκ εν τφ δι' αληθών συλλογίζεσθαι ή 
διαλεκτική το είναι αν εχοι, αλλ' εν τφ δι' ένδοξων.8 

Το αποδεκτό είναι έννοια σχέσης, είναι πάντοτε αποδεκτό 
για κάποιον — ενώ το αληθές είναι λογικά απόλυτο. Το επι-
χείρημα, ακριβώς επειδή έχει το είναι του έν τφ δι ' ένδοξων, 
είναι στραμμένο προς έτερον —προς αυτό που ενδέχεται να 
γίνει αποδεκτό απο το συνομιλητή— σε αντίθεση προς τον 
επιστημονικό συλλογισμό, ο οποίος οφείλει να μη λαμβάνει 
υπόψη του την ενδεχόμενη αποδοχή ή απόρριψη: ο επιστήμων 
(σε αυτά τα συγκείμενα ο φιλόσοφος) διεξάγει την έρευνά του 
από μόνος του, καθ' εαυτόν.9 

Μετάληψις. Οι τρεις όψεις του επιχειρήματος έχουν ένα 
κοινό γνώρισμα: μπορούν να διαταχθούν, με παρόμοιο τρόπο, 
κατά το σχήμα «εν/πολλά» ή «ίδιο/διαφορετικό»· έτσι, για το 
ίδιο πρόβλημα υπάρχουν πολλές προσεγγίσεις, μπ;ορούν να 
εφαρμοστούν διαφορετικοί τόποι και διαφορετικά ένδοξα (δια-
λεκτικές προτάσεις) [βλ. πιο κάτω Δ2], για την ίδια πρόταση 
είναι διαλεκτικά δυνατές διαφορετικές τιμές αλήθειας ή αξίες 
αποδοχής· η διαδικασία ανασκευής ή κατασκευής του ίδιου 
προβλήματος μπορεί να αποδοθεί με διαφορετικούς τρόπους, 
προσαρμοζόμενη στον εκάστοτε συνομιλητή (προς έτερον). 

Ετούτη η διάταξη δεν ισχύει για τον αποδεικτικό συλλογι-
σμό: σε κάθε συμπέρασμα (που είναι, εδώ, το ομόλογο του προ-
βλήματος) αντιστοιχεί μία μόνο διαδικασία απόδειξης, η οποία 
διατυπώνεται με έναν τρόπο, ενώ η τιμή αληθείας του συμπε-
ράσματος αυτού δεν μπορεί να μεταπέσει στο αντίθετο της. 

Η κατανομή αυτή της ταυτότητας και της διαφοράς φέρνει 
το επιχείρημα πολύ κοντά στη σοφιστική. Η γειτνίασις10 της 
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διαλεκτικής προς τη σοφιστική είναι περισσότερο εμφανής 
στο προς έτερον. Το προς έτερον κάνει το έργο του διαλεκτι-
κού πιο περίπλοκο από αυτό του καθ' εαυτόν συλλογιζόμε-
νου φιλοσόφου: ο τελευταίος δεν έχει να σκεφτεί παρά μόνο 
εάν ένα συμπέρασμα προκύπτει πράγματι από τις προκείμε-
νες, ενώ ο διαλεκτικός πρέπει να λάβει υπόψη του και άλλες 
ιδιότητες των μελών της συλλογιστικής ακολουθίας, όπως, 
λ.χ., το αν οι προκείμενες είναι «κοντά» στο συμπέρασμα, δη-
λαδή αν είναι εμφανές, με την πρώτη ματιά, ότι οδηγούν σε 
αυτό, γιατί τότε το έργο του διαλεκτικού δυσχεραίνεται: ο 
συνομιλητής του, ο προσδιαλεγόμενος, θα προσπαθήσει, με 
κάθε κόστος, να μην αποδεχθεί τις προκείμενες — εφόσον θα 
μπορεί να προβλέψει ότι μαζί μ' αυτές κινδυνεύει να αποδε-
χθεί και την ήττα του. Πρέπει λοιπόν οι προκείμενες να δια-
τυπωθούν με τρόπο που να είναι αποδεκτές από τον έτερον 
του διαλεκτικού παιγνίου, και συνάμα να μη δείχνουν, τουλά-
χιστον στην πρώτη ματιά, το πού οδηγούν. 

Οι τεχνικές απόκρυψης του συμπεράσματος (της κρύψεως 
του συμπεράσματος)Π είναι μέρος της διδασκαλίας της διαλε-
κτικής και το Θ των Τοπικών τούς αφιερώνει αρκετές σελίδες. 
Ο Αριστοτέλης αναγνωρίζει ότι οι τεχνικές αυτές είναι αγώ-
νος χάριν, αφορούν τη διαλεκτική περισσότερο ως αγωνιστι-
κή και λιγότερο ως αναζήτηση της αλήθειας· ωστόσο, θα προ-
σθέσει, επειδή πάσα ή τοιαύτη πραγματεία πρός ετερον έστίν, 
ανάγκη και ταύταις χρήσθαι [βλ. πιο κάτω A3], 

Από καθαρά λογική σκοπιά, η κρπψις έχει τους κινδύνους 
της. Όσο περισσότερο απομακρύνονται οι προκείμενες από 
το συμπέρασμα, όσο λιγότερο εμφανής γίνεται η σχέση τους, 
τόσο πληθαίνουν τα ενδεχόμενα να εκμαιευτούν από τον 
προσδιαλεγόμενο απαντήσεις που να αντιστοιχούν σε πρό-
βλημα διαφορετικό από το τεθέν στην αρχή της συζήτησης (ή 
να το αφορούν από άλλη σκοπιά, σε διαφορετικό χρόνο κ.λπ.) 
— απαντήσεις που θα χρησιμοποιηθούν, παρ' όλα αυτά, για 
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την ανασκευή του αρχικώς τεθέντος. Η κρύψις του συμπερά-
σματος ενέχει τον κίνδυνο της ανεπαίσθητης μετατόπισης του 
προβλήματος. Αυτός δεν είναι ο μόνος τύπος μετατόπισης 
που συνδέεται με το προς έτερον: ακόμη και η χρήση της 
ομωνυμίας, εφόσον αυτή λανθάνει, συνιστάται στα Τοπικά, 
προκειμένου να εκμαιευτούν οι κατάλληλες απαντήσεις από 
τον προσδιαλεγόμενο.12 

Το να βάζεις κάτι στη θέση ενός άλλου, ενώ ταυτόχρονα 
υποστηρίζεις ότι μιλάς για το ίδιο, μια υποκατάσταση που 
δεν μπορεί, από τη σκοπιά της λογικής, παρά να χαρακτηρι-
σθεί λαθραία και παραβατική, είναι ο χαρακτηριστικός τρό-
πος της σοφιστικής, όπως αυτή θεματοποιείται στα πλατωνι-
κά και τα αριστοτελικά κείμενα, δηλαδή ως παραγωγός εξα-
πάτησης και πλάνης.13 Το επιχείρημα γειτνιάζει προς τη σο-
φιστική, σε ορισμένες στιγμές των Τοπικών μοιάζει να 
ταυτίζεται με αυτή, διότι δεν μπορεί να αποφύγει το να χρη-
σιμοποιήσει παρόμοιες τεχνικές. Μία από τις δυσκολίες που 
οφείλονται στη γειτνίαση αυτή, είναι το ότι δεν υπάρχει περι-
γραφικός όρος ο οποίος να περιλαμβάνει όλους τους δυνα-
τούς τύπους των υποκαταστάσεων ή των μετατοπίσεων, τις 
οποίες μετέρχεται η διαλεκτική. Ο μόνος όρος που θα μπο-
ρούσε να διεκδικήσει αυτή τη γενικότητα, είναι το «σόφισμα»· 
ωστόσο εκεί που η σχέση της διαλεκτικής προς τη σοφιστική 
είναι το ζητούμενο, η χρήση του όρου αυτού θα συνιστούσε 
ακριβώς λήψη του ζητουμένου. 

Ο Αλέξανδρος Αφροδισιεύς αντιμετώπισε αυτό το πρό-
βλημα, όταν χρειάστηκε να μιλήσει για τη «μετάθεση του προ-
βλήματος», έναν τόπο που ο Αριστοτέλης περιλαμβάνει στις 
οδηγίες της διαλεκτικής, και τον οποίο δεν μπορεί, για τους 
λόγους που μόλις εκθέσαμε, παρά να τον ονομάσει «σοφιστι-
κό» [βλ. πιο κάτω Δ5]. Όπως προκύπτει από το σχολιασμό 
του χωρίου, ο Αλέξανδρος θεωρεί ότι ο τόπος αυτός χαρα-
κτηρίζει συνολικότερα τη διαλεκτική, πράγμα που καθιστά 
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την εμμονή στον όρο «σοφιστικός» προβληματική· χρειάζεται 
έναν όρο περιγραφικό και ουδέτερο, και ως τέτοιον προτείνει 
τον όρο «μετάλττψίζ». Στα συγκείμενα αυτά μετάληψη είναι το 
όνομα κάθε είδους υποκατάστασης, αντικατάστασης ή μετάθε-
σης που μπορεί να γίνει στη διαλεκτική. Έτσι, η μετάληψη 
μπορεί να αναφέρεται: α) στην αντικατάσταση ενός όρου, στη 
θέση ενός άλλου- β) στην υποκατάσταση μιας έννοιας ενός 
όρου, στη θέση μιας άλλης (σε περίπτωση που ένας όρος έχει 
περισσότερες της μιας έννοιες, και ο ένας εκ των διαλεγομέ-
νων διαμορφώνει την πορεία της συζήτησης κάνοντας χρήση 
διαφορετικής έννοιας από αυτή στην οποία αναφέρεται ο άλ-
λος)· γ) στη μετάθεση της έμφασης ή της σημασίας που απο-
δίδεται σε στοιχεία της διαλεκτικής ακολουθίας, όπως το να 
ανοίγει κανείς μια νέα σειρά επιχειρημάτων, φαινομενικά 
άσχετη προς το ζητούμενο, ή το να εκλαμβάνει ως ουσιώδες 
ένα επουσιώδες χαρακτηριστικό του ζητουμένου. 

Υιοθετούμε την ορολογία του Αλεξάνδρου, εφόσον η προ-
σέγγισή μας στο αριστοτελικό πρότυπο είναι ακόμη περιγρα-
φική. Πρέπει ωστόσο να σημειώσουμε ότι, στα συγκείμενα 
μιας μεταθεωρίας της αριστοτελικής διαλεκτικής, η περιγρα-
φική οπτική, και μαζί της η συναφής χρήση του όρου μετάλη-
ψη, δεν είναι αυτονόητα θεμιτές. Για τη σχετική συζήτηση βλ. 
πιο κάτω Β2 και Δ5. 

2. Το συλλογιστικό πρότυπο και η μεταγλώσσα 

Αν κρίνουμε από τη λογική συμπεριφορά του αληθούς και 
του αποδεκτού ή από τη διάταξη ταυτότητας και διαφοράς, 
που περιγράψαμε πιο πάνω, ο αποδεικτικός συλλογισμός και 
το επιχείρημα είναι δύο πράγματα εξαιρετικά ανόμοια μεταξύ 
τους. Είναι μέριμνα της αριστοτελικής θεωρίας το να μη δια-
σταλεί η ανομοιότητα αυτή σε εναντιότητα μεταξύ δύο ασύμ-
μετρων μεταξύ τους πεδίων —που θα μπορούσαν να είναι, 
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λ.χ., η σοφιστική και η φιλοσοφία, η διαλεκτική και η επιστή-
μη—, δηλαδή να μην παραδοθεί το επιχείρημα στη σοφιστική 
ή, αντιστρόφως, αν δεχτούμε ότι η καταγωγή του είναι σοφι-
στική, να αποσπασθεί από αυτήν. 

Στον επίλογο των Σοφιστικών Ελέγχων η γειτνίασις προς 
τη σοφιστική αναφέρεται ως ένα από τα κίνητρα που οδήγη-
σαν στη σύνταξη των Τοπικών. Ο Αριστοτέλης διατείνεται 
πως τα Τοπικά είναι η πρώτη θεωρία της διαλεκτικής (η πρα-
κτική προϋπήρχε, όμως η έως τότε διδασκαλία της ήταν 
απλώς εμπειρική: δεν παρέδιδαν την τέχνη την ίδια, αλλά τα 
αποτελέσματά της)· τα Τοπικά δεν έχουν κανένα προηγούμε-
νο, ούτε καν κάποιο ατελές σκαρίφημα θεωρίας για να το 
συμπληρώσουν ή να το διορθώσουν, ούτε καν κάποιο θεώρη-
μα που θα μπορούσε να τους χρησιμεύσει ως αντικείμενο κρι-
τικής. Μια θεωρία δεν είναι, ούτως ή άλλως, απλή καταγρα-
φή της πρακτικής στην οποία αντιστοιχεί·14 αυτό ισχύει κατά 
μείζονα λόγο για την πρώτη θεωρία, είτε αυτή είναι πράγμα-
τι η πρώτη είτε απλώς αξιώνει να είναι.15 Μια τέτοια θεωρία 
έχει ιδρυτικό χαρακτήρα, «νομοθετεί» την τέχνη, με την έν-
νοια ότι επεξεργάζεται και εισηγείται τα κριτήρια σύμφωνα 
με τα οποία κάτι μπορεί να λογίζεται ως ανήκον στην τέχνη, 
ενώ κάτι άλλο να αποκλείεται ή να θεωρείται ως παράβαση 
των κανόνων της. Προς αυτή την κατεύθυνση θα πρέπει να 
ερμηνεύσουμε την αναφορά στη γειτνίαση προς τη σοφιστική, 
σε έναν επίλογο-απολογισμό που θέλει να τονίσει ακριβώς 
αυτό τον ιδρυτικό χαρακτήρα του έργου: σκοπός της θεωρίας 
της διαλεκτικής είναι και το να την αποκαθάρει από τα σοφι-
στικά της στοιχεία. Για να αποκαθαρθεί το επιχείρημα από τη 
συγγένειά του προς τη σοφιστική, θα πρέπει να γίνει συγκρί-
σιμο προς την απόδειξη. Ως αξία γνώσης το αποδεκτό θα 
πρέπει να τεθεί στην ίδια κλίμακα με το αληθές, σε ένα χαμη-
λότερο της σκαλοπάτι. 

Στα Τοπικά η μέριμνα αυτή εκδηλώνεται ήδη από την 
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πρώτη σελίδα, με την υπαγωγή του επιχειρήματος (χρησιμο-
ποιούμε εδώ τον όρο αναχρονιστικά) στο γένος του συλλογι-
σμού και με τον ορισμό του κατά το σχήμα «γένος-διαφορά»: 

Για να κατανοήσουμε τον διαλεκτικό συλλογισμό, θα χρειαστεί πρώτα 
να πούμε τι είναι συλλογισμός, και ποια είναι τα είδη του... Ο συλλογι-
σμός είναι μια μορφή λόγου κατά την οποία, αν θέσουμε ορισμένα 
πράγματα, προκύπτει, χάρη σ' αυτά, και κατά τρόπο αναγκαίο, κάτι 
διαφορετικό από αυτά. Αποδεικτικός είναι ο συλλογισμός, όταν έχει ως 
αφετηρία του αληθή και πρώτα, [...] ενώ είναι διαλεκτικός, όταν ξεκινά-
ει από ένδοξα.16 

Το επιχείρημα είναι συλλογισμός, και διαφέρει από τον 
αποδεικτικό κατά το ότι οι προκείμενες του είναι ένδοξα, ενώ 
του αποδεικτικού αληθή και πρώτα. Το επιχείρημα έτσι είναι 
μια έννοια παράγωγη: μπορούμε να την κατασκευάσουμε εφό-
σον γνωρίζουμε το συλλογισμό και το ένδοξον. 

Η ένταξη στο γένος του συλλογισμού17 θέτει την ομοιότη-
τα μεταξύ της λογικής ή της αποδεικτικής και του επιχειρή-
ματος ως πρότερη, και πιο ισχυρή, από την ανομοιότητά 
τους. Ο συλλογισμός παρέχει την ασφάλεια της μετάβασης 
από το αληθές των προκειμένων στο αληθές του συμπερά-
σματος (μετασχηματισμός salva veritate)· το επιχείρημα εξα-
σφαλίζει παρόμοια μετάβαση για το αποδεκτό (μετασχηματι-
σμός, που κατ' αναλογίαν θα μπορούσε να χαρακτηρισθεί 
salva probabilitate). 

Τα Τοπικά είναι ένα εγχειρίδιο για τους συμμετέχοντες 
στη διαλεκτική συζήτηση. Σκοπός τους είναι να καταστήσουν 
σε αυτούς διαθέσιμα επιχειρήματα και αντεπιχειρήματα με τα 
οποία να μπορούν να αντιμετωπίσουν οποιοδήποτε διαλεκτι-
κό πρόβλημα ήθελε τεθεί. Για να το επιτύχουν αυτό, τα Τοπι-
κά ακολουθούν τη μέθοδο που χαρακτηρίζει όλες τις συνα-
φείς τέχνες (εν προκειμένω, τις ρητορικές, μια που η πραγμα-
τεία του Αριστοτέλη είναι το πρώτο αυτό καθ' εαυτό εγχειρί-
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διο διαλεκτικής18): τα προβλήματα διαιρούνται σε ομάδες και 
σε καθεμία από αυτές αντιστοιχίζεται ένας κατάλογος τόπων, 
μεθόδων δηλαδή εύρεσης και διατύπωσης επιχειρημάτων. 
Ωστόσο η αναλογία προς τα εγχειρίδια της ρητορικής τέχνης 
σταματάει εδώ: η αρχή της διαιρέσεως στα Τοπικά δεν είναι 
θεματική αλλά λογική. Δεν οδηγείται από το εκάστοτε περιε-
χόμενο του προβλήματος (το οποίο στη ρητορική μπορεί να 
είναι το δίκαιο, το νόμιμο, η ευδαιμονία κ.λπ.) αλλά από την 
εσωτερική λογική άρθρωση της εκφοράς του προβλήματος — 
από τον τύπο της κατηγόρησης στον οποίο αυτό ανήκει. Οι 
τύποι αυτοί είναι τέσσερις, τα τέσσερα praedicabilia ή «φω-
νές»:19 ο ορισμός, το ίδιον, το γένος και το συμβεβηκός, και 
σε καθέναν από αυτούς αντιστοιχεί ένα σύνολο τόπων, που 
μπορεί να διαβαστεί και ως καταγραφή των λογικών χαρα-
κτηριστικών, των λογικών «νόμων» του συγκεκριμένου τύπου 
κατηγόρησης.20 

Είναι εξαιρετικά ισχυρή αυτή η μεταγλωσσική κατασκευή, 
που εμφανίζεται για πρώτη φορά στα Τοπικά και πρώτη της 
εφαρμογή είναι ο σχηματισμός της θεωρίας του επιχειρήματος. 
Για τον Αριστοτέλη κάθε πρότασις και κάθε πρόβλημα δεν 
μπορεί παρά να σχηματίζεται με έναν από τους τέσσερις 
αυτούς τρόπους.21 Αυτή η αξίωσή της να ισχύει καθολικά —το 
«κάθε πρόβλημα» και η «κάθε πρόταση» καλύπτουν όλο το 
πεδίο του λόγου, χωρίς να αφήνουν τίποτε απέξω— εδράζε-
ται στο ότι κατορθώνει να απομονώσει τη λογική μορφή του 
λόγου από το εκάστοτε περιεχόμενο του και να διατυπώσει 
τα χαρακτηριστικά της. Η θεωρία του επιχειρήματος εγκαθί-
σταται σε αυτό το κεντρικό σημείο, που είναι η λογική μορφή 
(ο τύπος της κατηγόρησης) και από εκεί ελέγχει τα περιεχόμε-
να (τα ένδοξα, τις τρέχουσες πεποιθήσεις, τις επιμέρους πα-
ραδοχές τού εκάστοτε συνομιλητή). 

Ο συλλογισμός και το σύστημα των praedicabilia είναι τα 
δύο δομικά στοιχεία που χρησιμοποιούνται στα Τοπικά για 
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την κατασκευή της έννοιας του επιχειρήματος, ως απαλλαγμέ-
νου από τις συνέπειες της γειτνιάσεως του προς τη σοφιστική. 

Ο συλλογισμός είναι, και συγκροτείται ως22 όργανο ελέγ-
χου του σοφίσματος. Ο κανόνας του συλλογισμού είναι η 
διατήρηση της ταυτότητας. Μια (διαλεκτική) ακολουθία η 
οποία είναι απεικονίσιμη σε συλλογισμό είναι, καταρχήν, 
ελέγξιμη ως προς κάθε δυνατή μετατόπιση της ταυτότητας — 
είναι μη σοφιστική [βλ. πιο κάτω Γ5], Το σύστημα που σχη-
ματίζουν τα praedicabilia εγγράφεται, όπως και το ομόλογο 
του σύστημα των κατηγοριών, σε προοπτική διάκρισης των 
σημασιών τού «εστί», η οποία αποβλέπει στο να αποτρέψει τη 
χρήση της αμφισημίας τού «εστί» για την παραγωγή σοφισμά-
των. Σοφιστική είναι το να μην αναγνωρίζεις, λ.χ., τη διαφο-
ρά μεταξύ της κατηγόρησης του γένους και της κατηγόρησης 
του συμβεβηκότος, τους διαφορετικούς κανόνες που τις διέ-
πουν, το να χρησιμοποιείς παραδοχές που λαμβάνονται από 
συμβεβηκότα στην εξαγωγή συμπερασμάτων που αφορούν το 
γένος — πράγμα που οδηγεί σε παράδοξα.23 

Και τα δύο δομικά στοιχεία της έννοιας του επιχειρήμα-
τος θέτουν τη σοφιστική ως καθαρή και απλή παράβαση — 
ως κακουργία.24 Χρησιμοποιώντας την πλατωνική αλληγορία: 
η σοφιστική εξορίζεται από την πολιτεία της λογικής. Ωστόσο 
το πλατωνικό υπόδειγμα διδάσκει ότι η πολιτεία που εξορίζει 
το σοφιστή είναι καταδικασμένη να ζει σε διαρκή άμυνα και 
είναι έτσι σχηματισμένη ώστε να μπορεί να εξυπηρετεί μια 
διαρκή επιφυλακή: ο σοφιστής είναι ο δάσκαλος στις μεταμ-
φιέσεις, ενδέχεται πάντοτε να επιστρέψει λάθρα στην Πολι-
τεία, υποδυόμενος τον νομοταγή της υπήκοο. Για τον ίδιο λό-
γο η αριστοτελική θεωρία του επιχειρήματος είναι, και αυτή, 
κατ' ουσίαν αμυντική: το ίδιο της το αντικείμενο συγκροτεί-
ται ταυτόχρονα με τον έλεγχο του — κατά τρόπο σχεδόν πα-
ράδοξο, το αντικείμενο της θεωρίας, το επιχείρημα, είναι ο 
έλεγχος του επιχειρήματος. 
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Με την ένταξη του επιχειρήματος στο συλλογισμό και τη 
χρήση του συστήματος των praedicabilia ως σώματος της θεω-
ρίας των Τοπικών, σχηματίζεται μια προοπτική, μέσα στην 
οποία οι τρεις όψεις του επιχειρήματος —η μερικότητα, το 
μαχητό και το προς έτερον— μπορούν να αξιολογηθούν όχι 
ως επιβιώσεις της σοφιστικής, ή σημεία επαφής της λογικής 
θεωρίας προς αυτήν, αλλά ως ελεγχόμενες αποκλίσεις από το 
συλλογιστικό ιδεώδες·25 με τον τρόπο αυτό το επιχείρημα 
αποκόβεται από τη σοφιστική του καταγωγή, εντάσσεται στο 
σώμα της λογικής θεωρίας, όχι όμως χωρίς κόστος: όπως θα 
δούμε στη συνέχεια [βλ. πιο κάτω Δ3], η διαλεκτική θεωρία 
που σχηματίζει έτσι την έννοια του επιχειρήματος είναι υπο-
χρεωμένη να το κατανοήσει ως πλεοναστική μορφή του 
συλλογισμού, σχεδόν ως απλή υπόθεση ύφους. 


