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ΑΞΙΑ ΚΑΙ ΚΕΦΑΛΑΙΟ   
 
 
 
 
 
 
Τὸ Κεφάλαιο τοῦ Μὰρξ εἶναι τὸ καταστάλαγµα πολυετῶν µελετῶν ποὺ τὰ πορίσµατά 
τους εἶχαν κατατεθεῖ σὲ µιὰ σειρὰ ἔργων, τὰ Παρισινὰ χειρόγραφα ποὺ γράφτηκαν τὸ 
1844, τὴν Ἀθλιότητα τῆς φιλοσοφίας τοῦ 1847, τὸ Μισθωτὴ ἐργασία καὶ κεφάλαιο τοῦ 
1849, τὶς Βασικὲς γραµµὲς τῆς κριτικῆς τῆς πολιτικῆς οἰκονοµίας, χειρόγραφο ποὺ 
γράφτηκε τὸ 1857-1858, τὸ Γιὰ τὴν κριτικὴ τῆς πολιτικῆς οἰκονοµίας τοῦ 1859, οἱ 
Θεωρίες γιὰ τὴν ὑπεραξία, χειρόγραφο ποὺ γράφτηκε τὸ 1861-1863, τὸ Μισθός, τιµὴ 
καὶ κέρδος τοῦ 1865. Οἱ τρεῖς τόµοι τοῦ ἔργου Τὸ κεφάλαιο. Κριτικὴ τῆς πολιτικῆς 
οἰκονοµίας, γράφτηκαν τὸ 1863-1865 σὲ πρώτη µορφή, ἀλλὰ µόνον ὁ πρῶτος ἔτυχε 
ἐπεξεργασίας γιὰ δηµοσίευση καὶ κυκλοφόρησε τὸ 1867. Εἶναι τὸ σηµαντικότερο 
ἔργο τοῦ Μάρξ, θὰ τοῦ ἀφιερώσουµε δύο µαθήµατα. Δὲν θὰ µποῦµε σὲ λεπτοµέρειες: 
Σκοπός µας εἶναι νὰ καταλάβουµε πῶς σκέφτεται ὁ Μάρξ. Θὰ δοῦµε πῶς ὁρίζεται τὸ 
ἐµπόρευµα καὶ θ᾽ ἀκολουθήσουµε τὴν ἀνάπτυξη µέχρι τὴν παραγωγὴ τῆς ἔννοιας 
κεφάλαιο, ἀφήνοντας τὸ τµῆµα περὶ φετιχισµοῦ γιὰ τὸ ἑπόµενο κεφάλαιο.  
Πρῶτα ὅµως νὰ δοῦµε ποιό εἶναι τὸ θέµα τοῦ Μάρξ. 

 
 
Ἡ αὐτοαναίρεση τῆς φυσικότητας 
 
Ὁ Μὰρξ µᾶς λέει στὸν Πρόλογο τῆς α΄ ἔκδοσης ὅτι ἐξετάζει ἐδῶ τὸν «φυσικὸ νόµο 
τῆς ἐξέλιξης» τῆς κοινωνίας καὶ ὅτι ἀντιµετωπίζει «τὴν ἀνάπτυξη τοῦ οἰκονοµικοῦ 
κοινωνικοῦ µορφώµατος ὡς µιὰ διαδικασία φυσικῆς ἱστορίας» ποὺ θὰ ὁδηγήσει στὴν 
ἐπανάσταση. Ἐννοεῖ µ᾽ αὐτὸ ὅτι δὲν ἔχει πρόθεση νὰ µεµφθεῖ τὰ ἄτοµα ἐναντίον τῶν 
ὁποίων θὰ γίνει ἡ ἐπικείµενη ἐπανάσταση, κεφαλαιοκράτες καὶ γαιοκτήµονες, ποὺ τὰ 
ἐκλαµβάνει ὡς προσωποποιήσεις οἰκονοµικῶν κατηγοριῶν,1 γιατὶ πράττουν ἁπλὰ ὅ,τι 
ἐπιτάσσει ἕνα σύστηµα ὅρων στὸ ὁποῖο ὑπάγονται, ἀνεξάρτητο ἀπὸ τὴν θέλησή τους. 
Ὁ Μὰρξ δὲν εἶναι ἠθικολόγος, δὲν ἀναµένει ἡρωισµὸ ἀπὸ τὰ ἄτοµα, νὰ δώσουν τὰ 
χρήµατά τους στοὺς φτωχούς, ἂς ποῦµε ν᾽ αὐξήσουν τοὺς µισθοὺς καὶ νὰ βγοῦν ἐκτὸς 
ἀνταγωνιστικότητας. Αὐτὸ δὲν τὸν ἐµποδίζει νὰ ἐµφορεῖται ἀπὸ ἠθικὴ ἀγανάκτηση, 
τὴν ἴδια ποὺ ἐκφράζουν ἄλλωστε αὐτοὶ οἱ «ἀµερόληπτοι καὶ θαρραλέοι» –ὅπως λέει– 
βρετανοὶ ἐπιθεωρητὲς ἐργασίας καὶ ὑγείας,2 τῶν ὁποίων τὶς ἀναφορὲς σχετικὰ µὲ τὴν 
κατάσταση τῶν παιδιῶν καὶ τῶν ἐνηλίκων στὰ ἀνθρακορυχεῖα καὶ ἐργοστάσια τῆς 
Ἀγγλίας παραθέτει ἐπὶ µακρόν.  
Ἂν πρόκειται ὄντως γιὰ φυσικοὺς νόµους, δὲν µπορεῖς βέβαια νὰ ἐπαναστατήσεις 

ἐναντίον τους. Αὐτὴ εἶναι ἄλλωστε ἡ ἄποψη τῆς κλασικῆς πολιτικῆς οἰκονοµίας, τοῦ 
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Σµὶθ καὶ τοῦ Ρικάρντο, ἐναντίον τῶν ὁποίων ὁ Μὰρξ ἀκούραστα ἐπιµένει νὰ δείξει 
ὅτι ἡ κεφαλαιοκρατία εἶναι ἱστορικὸ µόρφωµα, ὄχι ἀποκατάσταση τῆς φυσικῆς τάξης 
πραγµάτων.3 

Ὁ ἐπίλογος τῆς β΄ ἔκδοσης διευκρινίζει ὅµως ὅτι ἡ φιλοαστικὴ πολιτικὴ οἰκονοµία 
παραµένει ἐπιστήµη ὅσο ἡ πάλη τῶν τάξεων ὑπάρχει µόνον ὑπὸ λανθάνουσα µορφή.4 
Ὅταν ὁ Πρόλογος µιλᾶ γιὰ «φυσικοὺς νόµους τῆς κεφαλαιοκρατικῆς παραγωγῆς», 
ἔκφραση ποὺ ἐπαναλαµβάνεται στὸ ἔργο,5 ἐννοεῖ νόµους ποὺ θεωρεῖται φυσιολογικὸ 
νὰ δροῦν σὲ µιὰ ἱστορικὴ περίοδο ἢ ἐµφανίζονται ὡς φυσικοὶ στὴν περίοδο κατὰ τὴν 
ὁποία ἡ κεφαλαιοκρατία κυριαρχεῖ, καὶ µάλιστα χωρὶς ἐµφανεῖς ἀντιδράσεις. Μὲ τὴν 
ἴδια ἔννοια οἱ κάστες καὶ οἱ συντεχνίες προγενέστερων κοινωνιῶν εἶχαν χαρακτήρα 
«φυσικοῦ νόµου»6 καὶ οἱ στρατιωτικοῦ τύπου κανονισµοὶ τῶν ἐργοστασίων εἶναι οἱ 
«φυσικοὶ νόµοι τοῦ σύγχρονου τρόπου παραγωγῆς».7 Μὲ αὐτὴ τὴν ἔννοια κυρίως οἱ 
ἀνεξάρτητοι ἀπὸ µᾶς ὅροι τῆς ἀνταλλαγῆς ἐµπορευµάτων εἶναι ἕνα «κύκλωµα» 
(Kreis) «κοινωνικῶν φυσικῶν συναρτήσεων».8 Ἀλλ᾽ ἡ ἀνεξαρτησία ἀπὸ τὴν βούληση 
παραµένει κάτι τὸ σχετικό. Ἂν ἡ πάλη τῶν τάξεων γίνει ἐµφανής, τότε ἀνασκευάζεται 
ἡ φυσικότητα τῶν νόµων καὶ ἡ πολιτικὴ οἰκονοµία ποὺ τοὺς ἀναλύει ὡς φυσικούς. Ὁ 
Μάρξ, γιὰ νὰ πεῖ ὅτι ὁ κεφαλαιοκράτης ἀναγκάζεται ἀπὸ τὸν ἀνταγωνισµὸ νὰ µὴν 
ὑπερβεῖ τὸν ἀναγκαῖο χρόνο ἐργασίας στὴν παραγωγή, θὰ περιγράψει µὲν αὐτὴ τὴν 
ἀναγκαιότητα ὡς «ρυθµιστικὸ φυσικὸ νόµο», συγκρίνοντάς τον µὲ τῆς βαρύτητας, 
ἀλλὰ θὰ προσθέσει, παραθέτοντας τὸν Ἔνγκελς, ὅτι εἶναι «ἕνας φυσικὸς νόµος ποὺ 
στηρίζεται στὴν ἀσυνειδησία τῶν ἐµπλεκοµένων».9 Ἡ συνείδηση τοῦ φυσικοῦ νόµου 
τὸν αἴρει ὡς φυσικό, εἶναι παρακολούθηµα τοῦ ἀνοικτοῦ ἀγώνα ἐναντίον του.  
Πρόκειται τόσο λίγο γιὰ φυσικὸ νόµο, ποὺ µπορεῖ νὰ ἐπιτευχθεῖ τεχνητά, µόνο 

φαίνεται φυσικὸς ὅταν καθιερωθεῖ: «Σὲ χῶρες παλαιοῦ πολιτισµοῦ, ὁ ἐργαζόµενος, 
καίτοι ἐλεύθερος, εἶναι ἐξαρτηµένος ἀπὸ τὸν κεφαλαιοκράτη βάσει φυσικοῦ νόµου, 
στὶς ἀποικίες, αὐτὴ ἡ ἐξάρτηση πρέπει νὰ δηµιουργηθεῖ τεχνητά».10 Τὸ φυσικὸ εἶναι 
προϊὸν τοῦ τεχνητοῦ, τὸ φύσει τίθεται, εἶναι µορφὴ τοῦ θέσει, ὅπως στὴν κριτικὴ τοῦ 
Ρουσσὼ στὴν ἔννοια τῆς φύσει δουλείας ποὺ διαβάσαµε (οἱ παρὰ φύσιν δοῦλοι 
γίνονται φύσει δοῦλοι).11 ἀρχικὰ οἱ «φυσικοὶ νόµοι» τῆς κεφαλαιοκρατικῆς κοινωνίας 
ἐπιβάλλονται διὰ τῆς βίας καὶ ἀπὸ τὸ κράτος. Ἡ τεχνητὴ ἐπιβολὴ αὐτοῦ ποὺ γίνεται 
ἔπειτα ἀντιληπτὸ ὡς φυσικὸ σηµαίνει ἁπλούστατα ὅτι ἔχουµε νὰ κάνουµε µὲ κάτι 
ἱστορικό. Ἱστορικὸ εἶναι κάτι ποὺ ἐπιβάλλεται, ἂς ποῦµε, προσωρινὰ ὡς φυσικό. 
Στὸ πῶς ἐπεβλήθη τεχνητὰ ὁ φυσικὸς νόµος τῆς κεφαλαιοκρατίας ἀφιερώνεται τὸ 

ιδ΄ κεφάλαιο «Ἡ λεγόµενη πρωταρχικὴ συσσώρευση»:12 Στὴν Ἀγγλία ἀπὸ τὰ τέλη 
τοῦ ιε΄ αἰώνα καὶ µετὰ οἱ «περιφράξεις» δηµιουργοῦν διὰ τῆς βίας καὶ µὲ τὴν στήριξη 
τῆς πολιτικῆς ἐξουσίας συνθῆκες ἐµφάνισης τῆς κεφαλαιοκρατίας, µετατρέποντας 
τοὺς φεουδάρχες σὲ γαιοκτήµονες πλήρους κυριότητας, τοὺς δὲ δουλοπάροικους σὲ 
προλετάριους (ἄτοµα ποὺ πωλοῦν τὴν δύναµη ἐργασίας τους γιὰ νὰ ζήσουν). Ὁ Κὰρλ 
Πολάνυι στὸν Μεγάλο µετασχηµατισµὸ θὰ δείξει ἀναλυτικὰ πῶς ἡ ἀπαλλοτρίωση 
αὐτὴ ἐφαρµόζεται στὶς ἀποικίες, καίτοι µερικὲς φορὲς µὲ πιὸ ἤπιο προσωπεῖο (φόρος 
ἀκίνητης περιουσίας σὲ αὐτάρκεις ἰθαγενεῖς, ποὺ δὲν διέθεταν χρῆµα).13 
Ἔτσι ὁ Ἐπίλογος τῆς β΄ ἔκδοσης ἐξηγεῖ ὅτι οἱ νόµοι ἀλλάζουν ἀπὸ κοινωνία σὲ 

κοινωνία, ὅτι ἡ µιὰ κοινωνία διαφέρει ἀπὸ τὴν ἄλλη ὅπως ἕνα εἶδος ζώου ἀπὸ ἄλλο, 
ὅτι τὸ πρότυπο τῶν φυσικῶν ἢ χηµικῶν νόµων δὲν ἰσχύει ἐδῶ, καθὼς ἔχει ἡ ἑκάστοτε 
οἰκονοµικὴ περίοδος τοὺς δικούς της νόµους καὶ καθολικοὶ νόµοι δὲν ὑπάρχουν.14 Μὲ 
τὸ νὰ περιγράφει τοὺς νόµους ποὺ ἐπιβάλλονται στὴν θέλησή τῶν ἀνθρώπων, ὁ Μὰρξ 
δείχνει ὅτι δὲν εἶναι αἰώνιοι, καθολικοί, δείχνει ὅτι ὁδεύουν πρὸς τὴν ἀνατροπή τους, 
καὶ συνάµα συµβάλλει ἔτσι στὴν ἀνατροπή, συνεισφέροντας στὴν συνειδητοποίησή 
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τους, ποὺ ὡς τέτοια τοὺς ἀφαιρεῖ τὴν ἐπίφαση τοῦ φυσικοῦ νόµου µὲ τὴν ἔννοια ποὺ 
ἔχει ὁ ὅρος στὴν φυσικὴ ἢ τὴν χηµεία. Γι᾽ αὐτὸ ἡ ὀρθὴ περιγραφὴ τοῦ κεφαλαίου 
εἶναι ἀνάδειξη τῆς µὴ φυσικότητάς του, ὑπόδειξη τῆς αὐτοαναίρεσης τῆς συνάφειας 
ἐκείνης ὅπου ἐπέχει θέση φυσικοῦ νόµου, ἄρα κριτικὴ τῆς θεωρίας ποὺ νοµίζει πὼς 
εἶναι φυσικό: κριτικὴ τῆς πολιτικῆς οἰκονοµίας.  
Τὸ ὅτι ἡ ἰσχύουσα φιλοαστικὴ πολιτικὴ οἰκονοµία ὄντως ἰσχύει, ὅσο δὲν βγαίνει ἡ 

πάλη τῶν τάξεων στὴν ἐπιφάνεια, σηµαίνει ὅτι ἡ θεωρητικὴ κριτικὴ συµπίπτει µὲ τὴν 
πρακτικὴ τάση ἀνατροπῆς τῆς κατάστασης αὐτῆς, ἂν µή τι ἄλλο µὲ τὴν κατάλυση τῆς 
φαινοµενικῆς ἀπουσίας τῆς πάλης τῶν τάξεων. Ἔτσι ὁ Μὰρξ γράφει: 
 
Ἐφ᾽ ὅσον αὐτὴ ἡ κριτικὴ ἀντιπροσωπεύει γενικὰ κάποια τάξη, θὰ ἐκπροσωπεῖ µόνο τὴν 
τάξη ποὺ ἱστορική της ἀποστολὴ (Beruf) εἶναι ἡ ἀνατροπὴ τοῦ κεφαλαιοκρατικοῦ τρόπου 
παραγωγῆς καὶ ἡ τελικὴ ἀπαλοιφὴ τῶν τάξεων –τὸ προλεταριάτο.15  
 
Ὁ Μὰρξ ὀνοµάζει «διαλεκτικὴ µέθοδο» τὴν ἀκριβὴ περιγραφὴ µιᾶς κατάστασης 

ὅταν ἀναδεικνύει τὴν αὐτοαναίρεσή της16 –καὶ ἔτσι προωθεῖ τὴν ἀνατροπή της στὴν 
πράξη. Ἡ µέθοδος αὐτὴ ἀποτελεῖ ἀντιδεοκρατικὴ ἐκδοχὴ τῆς ὁµώνυµης µεθόδου τοῦ 
Ἕγελου. Συνίσταται στὸ ὅτι ἡ ἔκθεση ἀνακατασκευάζει τὸ ἐµπειρικὰ ἰδιοποιηµένο 
ὑλικὸ µὲ τρόπο ὥστε ἡ πραγµατικὴ κίνηση νὰ «ἀνακλᾶται ἰδεατῶς», ἐµφανιζόµενη 
σὰν µιὰ «προεµπειρικὴ κατασκευή».17 Ἡ διαλεκτικὴ µέθοδος, διὰ τῆς προεµπειρικῆς 
ἀνακατασκευῆς, περικλείει στὴν θετικὴ κατανόηση τοῦ ὑπάρχοντος τὴν κατανόηση 
τῆς ἄρνησής του, τῆς ἀναγκαίας καταστροφῆς του, καὶ εἶναι κατὰ τοῦτο «κατ᾽ οὐσίαν 
κριτικὴ καὶ ἐπαναστατική».18 Γιὰ τὴν ἀκρίβεια, ἡ ἀνακατασκευὴ θὰ καταδείξει τὴν 
ἀντίφαση ποὺ κρύβει (µὲ τὶς δύο σηµασίες τῆς λέξης: περικλείει καὶ ἀποκρύπτει) ἡ 
κατάσταση ποὺ µελετᾶ. 
Αὐτὴ ἡ ἰδεατὴ ἀνακατασκευὴ κατηγορεῖται ἀπὸ παραδοσιακοὺς οἰκονοµολόγους 

ὡς πλασµατικὸς τύπος καί, κατὰ τὸν Ἀλτουσσέρ, εἶναι τὸ γνωστικὸ ἀντικείµενο τοῦ 
Κεφαλαίου (objet de connaissance), διακριτὸ ἀπὸ τὸ πραγµατικὸ ἀντικείµενο.19 

Ἡ ἀντίφαση τοῦ ἀφηρηµένου προτύπου ἐµφανίζεται µὲς στὴν πραγµατικότητα ὡς 
δυσλειτουργία. Βέβαια µπορεῖ ἡ κατάσταση νὰ µὴν ἀποβεῖ ἀντιφατική. Ἀλλὰ τὸ ὅτι ἡ 
κεφαλαιοκρατικὴ οἰκονοµία ἐµφανίζει κυκλικὰ κρίσεις σηµαίνει πὼς ὑπάρχει µᾶλλον 
µιὰ ἀντίφαση στὸ τρόπο λειτουργίας της20 ποὺ εἶναι προσιτὸς διὰ τῆς ἀνακατασκευῆς 
του σὲ ἐπίπεδο γενικῶν ἐννοιῶν (τὸ ἴδιο εἴχαµε παρατηρήσει ὡς πρὸς τὸ ὑπόδειγµα 
τῆς πάλης τῶν τάξεων). Ἡ κατάσταση αὐτὴ θὰ ἀνακατασκευασθεῖ ὡς ἀντίθεση δύο 
ἀντίστροφων ὑπαγωγῶν ποὺ ἐγγράφονται ὡς ἀντίρροπες κινήσεις µέσα σὲ ἕνα κοινὸ 
ἀποτέλεσµα, τὴν ἀνταλλαγὴ ἐµπορευµάτων: τὸ χρῆµα ὡς µέσον γιὰ νὰ ἀποκτήσω 
προϊόντα γιὰ τὶς ἀνάγκες µου (ὑπαγωγὴ τῆς ἀνταλλακτικῆς ἀξίας στὴν ἀξία 
χρήσεως)· τὰ προϊόντα ὡς µέσα γιὰ νὰ ἀποκτήσω παραπάνω χρῆµα (ὑπαγωγὴ τῆς 
ἀξίας χρήσεως στὴν ἀνταλλακτικὴ ἀξία). 
Ἔτσι ἡ ἀνακατασκευὴ ὁρίζει τὸ ἀντικείµενό της ὡς συγκροτητικὰ ἀντιφατικό. 

Αὐτὸ ἔχει γενικὴ ἰσχὺ γιὰ τὴν διαλεκτικὴ µέθοδο τοῦ Μάρξ: 
 
Ἡ διαδικασία ἀνταλλαγῆς ἐµπορευµάτων περικλείει ἀντιφατικὲς ἀλληλοαποκλειόµενες 
σχέσεις. Ἡ ἀνάπτυξη τοῦ ἐµπορεύµατος δὲν αἴρει τὶς ἀντιφάσεις, δηµιουργεῖ ὡστόσο τὴν 
µορφή, µέσα στὴν ὁποία µποροῦν νὰ κινηθοῦν. Αὐτὸ εἶναι γενικὰ ἡ µέθοδος ἐπίλυσης 
πραγµατικῶν ἀντιφάσεων. Εἶναι, π.χ., ἀντίφαση ὅτι ἕνα σῶµα µονίµως πέφτει σὲ ἕνα ἄλλο 
καὶ ἐξ ἴσου µόνιµα φεύγει ἀπὸ αὐτό. Ἡ ἔλλειψη εἶναι µία ἀπὸ τὶς µορφὲς κίνησης ὅπου ἡ 
ἀντίφαση αὐτὴ τόσο πραγµατώνεται ὅσο καὶ ἐπιλύεται.21 

 
Ἡ λύση τῆς ἀντίφασης εἶναι, ἐν τέλει, µιὰ διαλεκτικὴ διαδικασία ποὺ τὴν διέπει, 
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ὅπως στὸν Ἕγελο, ἡ ἄρνηση τῆς ἄρνησης. Ἡ κεφαλαιοκρατία, χωρίζοντάς µας ἀπὸ τὰ 
προϊόντα τῆς ἐργασίας µας, αἴρει τὴν ἀτοµικὴ ἰδιοκτησία, µᾶς στερεῖ τὸν καρπὸ τῶν 
κόπων µας. Ἡ κοµµουνιστικὴ κοινωνία θὰ ἄρει αὐτὴ τὴν ἄρση, θ᾽ ἀποκαταστήσει τὴν 
ἀπαραίτητη γιὰ τὴν ἐλευθερία τοῦ ἀτόµου ἀτοµικὴ ἰδιοκτησία, ἀλλὰ στὴν βάση τῆς 
κοινοκτηµοσύνης τῶν µέσων παραγωγῆς, δηλαδὴ ὄχι στὴν βάση τοῦ ἀνταγωνισµοῦ 
ἀλλὰ τῆς συνεργασίας. Αὐτὴ ἡ αὐτοαναίρεση εἶναι τὸ νόηµα τῆς φυσικῆς διαδικασίας 
στὸν Μάρξ: 

 
Ὁ κεφαλαιοκρατικὸς τρόπος ἰδιοποίησης ποὺ ἀπορρέει ἀπὸ τὸν κεφαλαιοκρατικὸ τρόπο 
παραγωγῆς, ἄρα ἡ κεφαλαιοκρατικὴ ἰδιοκτησία (Privateigentum), εἶναι ἡ πρώτη ἄρνηση 
τῆς ἀτοµικῆς ἰδιοκτησίας (individuelles Privateigentum) ποὺ βασίζεται στὴν ἰδία ἐργασία.  
Ἡ κεφαλαιοκρατικὴ παραγωγὴ δηµιουργεῖ ὅµως τὴν ἄρνησή της µὲ τὴν ἀναγκαιότητα 
φυσικῆς διαδικασίας. Πρόκειται γιὰ τὴν ἄρνηση τῆς ἄρνησης. Αὐτὴ δὲν ἀποκαθιστᾶ µὲν 
τὴν ἰδιοκτησία (Privateigentum), ἀλλὰ τὴν ἀτοµικὴ κυριότητα (individuelles Eigentum) 
στὴν βάση τοῦ ἐπιτεύγµατος τῆς κεφαλαιοκρατικῆς περιόδου: τῆς συνεργασίας καὶ τῆς 
κοινοκτηµοσύνης τῆς γῆς καὶ ὅσων µέσων παραγωγῆς παράγει ἡ ἴδια ἡ ἐργασία.22 

 
Ἡ συνεργασία εἶναι προϊὸν τῆς κεφαλαιοκρατίας καὶ στοιχεῖο τῆς κοινωνίας ποὺ 

µπορεῖ νὰ ἄρει τὴν κεφαλαιοκρατία, τοῦ «συνεταιρισµοῦ ἐλεύθερων ἀνθρώπων».23 
Ἀντίστοιχα, ἡ κεφαλαιοκρατία προϋποθέτει τὴν ἀτοµικὴ ἰδιοκτησία, τὴν ὁποία αἴρει, 
καὶ µπορεῖ ν᾽ ἀποκατασταθεῖ µόνον αἴροντας τὴν κεφαλαιοκρατία. Ἀπὸ ἐτούτη τὴν 
θέση ἐκκινεῖ καὶ ὁ ἴδιος ὁ Μὰρξ στὴν ἰδεατὴ ἀνακατασκευή του: Ἰδιοκτῆτες πωλοῦν 
προϊόντα τῆς ἐργασίας τους στὴν τιµή τους. Ἡ κεφαλαιοκρατία ἔρχεται σὲ ἀντίφαση 
µὲ τὸν ἑαυτό της, ὅµως, δηλαδὴ αἴρει τὴν προϋπόθεσή της. Ἔτσι ὁ Μὰρξ κλείνει τὸν 
κύκλο τῆς ἀνακατασκευῆς του µὲ τὴν πλέον κριτικὴ θέση: αὐτὴν τῆς ἀποκατάστασης 
τῆς προϋπόθεσης τῆς κεφαλαιοκρατίας, ποὺ ἡ ἴδια αἴρει.  
Θὰ µποροῦσε κανεὶς νὰ ὑποστηρίξει, ὅµως, ὅτι στὴν πρώτη περίπτωση ἡ ἀντίφαση 

δὲν περιέχει ἀνταγωνισµό, µιᾶς καὶ τὰ δύο ἀντιφατικὰ ἴσα ἴσα συνυπάρχουν σὲ ἕναν 
χῶρο ἢ µιὰ συνισταµένη (τὴν δύναµη περιφορᾶς τοῦ οὐράνιου σώµατος), ἐνῶ στὴν 
δεύτερη περίπτωση µία φάση αἴρει τὴν ἄλλη. Μιὰ τέτοια διάκριση πρότεινε ὁ γάλλος 
µαρξιστὴς φιλόσοφος Λυσιὲν Σὲβ (L. Sève, γενν. 1926): Ἡ µία εἶναι ἀνταγωνιστική, 
ἡ ἄλλη «µὴ ἀνταγωνιστικὴ ἀντίφαση».24 Ὅµως δὲν ἰσχύει αὐτὸ ἐν προκειµένῳ, διότι 
τὸ πρῶτο σχῆµα ἰσχύει καὶ στὴν δεύτερη περίπτωση. Ὄντως, στὴν κοµµουνιστικὴ 
φάση συνυπάρχουν δύο ὅροι ποὺ ἦσαν ἀντιφατικοὶ στὴν κεφαλαιοκρατική: ἀτοµικὴ 
ἰδιοκτησία καὶ συνεργασία. Ἡ λύση τῆς ἀντίφασης παραµένει λοιπὸν ἡ µορφὴ στὴν  
ὁποία µποροῦν νὰ κινηθοῦν οἱ ἀντιφατικοὶ ὅροι. Ἡ συνεργασία ὡς ἄρση τῆς ἀτοµικῆς 
ἰδιοποίησης τῶν µέσων παραγωγῆς ἀποκαθιστᾶ τὴν ἰδιοκτησία ὡς προϊὸν ἐργασίας, 
ποὺ εἶχε προτάξει, τὸ ξέρουµε, ὁ Λόκ,25 πρώιµος θεωρητικὸς τῆς κεφαλαιοκρατίας, 
ἐνῶ καταστρατηγεῖται ἐν τοῖς πράγµασι στὴν κοινωνία. Ἔτσι µποροῦµε νὰ ποῦµε ὅτι 
«ἡ µέθοδος ἐπίλυσης πραγµατικῶν ἀντιφάσεων» εἶναι γενικῆς ἰσχύος γιὰ τὴν µαρξικὴ 
ἀνακατασκευὴ τοῦ τί εἶναι «κεφάλαιο». Ἁπλῶς πρέπει νὰ δεχτοῦµε ὅτι µπορεῖ κάτι 
νὰ συγκροτεῖται ἀντιφατικά, ὡς συνύπαρξη ἀντιθέτων, πράγµα ποὺ θὰ ἐξηγεῖ καὶ τὶς 
ἑκάστοτε δυσλειτουργίες του, ποὺ ἐµφανίζονται στὴν πραγµατικότητα. Ὅπως ἔλεγε ὁ 
ρῶσος µαρξιστὴς φιλόσοφος Ἔβαλντ Ἠλιένκωφ (Э. Ильенков, 1924-1979): 

 
Αὐτὸ ποὺ πραγµατοποιεῖται στὴν πράξη τῆς ἀνταλλαγῆς, ἡ ἄµεση ταύτιση τῶν ἀντιθέτων, 
εἶναι ἀδύνατο ἀπὸ τὴν ἄποψη τῆς ἀφηρηµένης (τυπικῆς) λογικῆς. Αὐτὸ εἶναι ἡ θεωρητικὴ 
ἔκφραση τοῦ πραγµατικοῦ γεγονότος, ὅτι ἡ ἄµεση ἐµπορευµατικὴ ἀνταλλαγὴ δὲν µπορεῖ 
νὰ πραγµατοποιεῖται ὁµαλά, δίχως συγκρούσεις, ἀγῶνες, ἀντιθέσεις καὶ κρίσεις.26 
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Τὴν ἀφετηρία αὐτῆς τῆς οἱονεὶ προεµπειρικῆς ἔκθεσης θὰ ἐξετάσουµε τώρα, γιὰ 
νὰ δοῦµε πῶς φθάνουµε στὶς δύο ἀντίστροφες ὑπαγωγὲς ποὺ ἀναφέραµε. 

 
 

Ἀπὸ τὸ ἐµπόρευµα στὸ χρῆµα 
 
Στὴν κεφαλαιοκρατικὴ κοινωνία, ὅλα τείνουν νὰ εἶναι ἐµπορεύµατα (τὸ ξέρουµε ἀπὸ 
τὶς ἀνατριχιαστικὲς ἠθικὲς συνέπειες ποὺ ἔχει αὐτὴ ἡ κατάσταση, ἀπὸ τὴν παιδικὴ 
πορνεία ὣς τὸ ἐµπόριο ὀργάνων). Ἀπ᾽ αὐτὸ τὸ ἐµπειρικὸ δεδοµένο ξεκινᾶ ἡ ἀνάλυση: 
«Ὁ πλοῦτος τῶν κοινωνιῶν ὅπου κυριαρχεῖ ὁ κεφαλαιοκρατικὸς τρόπος παραγωγῆς 
ἐµφανίζεται σὰν ἕνας ‟τεράστιος σωρὸς ἀπὸ ἐµπορεύµατα”».27 Ἐµπόρευµα εἶναι κάτι 
ποὺ ἔχει χρησιµότητα, καλύπτει µιὰν ἀνάγκη, καὶ κάτι ποὺ πουλιέται καὶ ἀγοράζεται, 
ἀνταλλάσσεται. Καὶ τὰ δύο εἶναι ἀπαραίτητα γιὰ νὰ ἔχουµε ἐµπόρευµα. Ὁ ἀέρας ποὺ 
ἀναπνέουµε εἶναι πολὺ χρήσιµος, ἀλλὰ δὲν εἶναι ἀντικείµενο ἀγοραπωλησίας.28 Κάτι 
µπορεῖ λοιπὸν νὰ εἶναι χρήσιµο καὶ νὰ µὴν πουλιέται. Δὲν µπορεῖ, ὅµως, νὰ πουλιέται 
ἂν δὲν τὸ θεωροῦν κάποιοι χρήσιµο («καταναλωτισµὸς» θὰ ὀνοµασθεῖ ἀργότερα ἡ 
ἐπίδραση τοῦ ὅτι κάτι πουλιέται στὴν ἀντίληψη ὅτι τάχα τὸ ἔχεις ἀνάγκη). Ἐξαίρεση 
ἀποτελεῖ τὸ χρῆµα, εἰδικὸ ἐµπόρευµα τοῦ ὁποίου ἡ χρησιµότητα εἶναι ἐγγεγραµµένη 
στὴν ἀνταλλακτικὴ πράξη, καλύπτει ἀνάγκη ὄχι τοῦ ἀνθρώπου ἀλλὰ τῆς διαδικασίας 
διὰ τῆς ὁποίας καλύπτουν οἱ ἄνθρωποι τὶς ἀνάγκες τους. Εἶναι τὸ µόνο ἐµπόρευµα 
ποὺ ἀξία χρήσεώς του εἶναι ἡ ἀνταλλακτικὴ ἀξία. Ἀλλὰ ἂς πάρουµε τὰ πράγµατα µὲ 
τὴν σειρά.  
Ἀξία χρήσεως εἶναι µιὰ ποιότητα ἢ ἰδιότητα τοῦ πράγµατος ἐγγενὴς στὸ ἴδιο. 

Ἱστορία εἶναι δὲ ἡ ἀνακάλυψη τῶν φυσικῶν ἰδιοτήτων αὐτῶν καὶ τοῦ ποιές ἰδιότητες 
ποιῶν πραγµάτων καλύπτουν ποιές ἀνάγκες µας. Ἡ ἀξία χρήσεως εἶναι κάτι τὸ 
περιεχοµενικὸ ἢ ἔνυλο σὲ σχέση µὲ τὴν κοινωνικὴ µορφή, ἡ ὁποία ἀλλάζει.29 

Ἀνταλλακτικὴ ἀξία εἶναι µιὰ ποσοτικὴ σχέση ποὺ ὑπάρχει µόνον ὡς ἀναλογία 
µεταξὺ εἰδῶν ἀξιῶν χρήσεως. Ἀλλάζει συνεχῶς: Φαίνεται τυχαία, ὄχι ἐγγενής. Ἀλλ᾽ 
ἐµφανίζεται συνάµα ὡς «τρόπος ἔκφρασης» ἑνὸς κοινοῦ στὰ πράγµατα συστατικοῦ, 
ἄλλου ἀπὸ τὴν ὕλη τους καὶ κάθε ὑλικὴ ἰδιότητα (γεωµετρική, φυσική, χηµική).30 

Τί εἶναι αὐτὸ τὸ συστατικό; Ἡ «ἀξία». Ὅ,τι ἀποµένει, ὅταν ἀφαιρεθοῦν ὅλες οἱ 
φυσικὲς ἰδιότητες ἀπὸ ἕνα πράγµα: τὸ γεγονὸς ὅτι εἶναι προϊόντα ἐργασίας, ὅποιας κι 
ἂν εἶναι, ἡ «ἀφηρηµένα ἀνθρώπινη ἐργασία», ποὔχει «φασµατικὴ ἀντικειµενικότητα» 
καὶ µόνο. Ἀξία εἶναι ἑκάστοτε µιὰ ἀποκρυστάλλωση τῆς κοινῆς ὑφιστάµενης οὐσίας 
τῶν πραγµάτων ὡς προϊόντων ἐργασίας.31 Ἡ µέθοδος εἶναι ἐδῶ ἡ ἴδια µὲ αὐτὴν ποὺ 
ἐντοπίσαµε στὴν πραγµάτευση τῆς πάλης τῶν τάξεων: Ὁ Μὰρξ λέει ὅτι ἡ πρόοδος 
τῆς ἔρευνας ἐξετάζει τὴν ἀξία κάµνοντας ἀφαίρεση ἀπὸ τὴν ἀνταλλακτικὴ ἀξία, µετὰ 
ἐπιστρέφει σὲ αὐτὴν ὡς ἔκφραση τοῦ ἀφηρηµένου ὑποδείγµατος.32 Δηµιουργοῦµε 
πρῶτα µὲ ἀφαιρετικὸ τρόπο µιὰ ἐγγενῶς κατανοητὴ λογικὴ µήτρα, µετὰ προχωροῦµε 
σὲ µελέτη τῶν περιπτώσεων ὅπου ἰσχύει, δίνοντας ἔµφαση στὶς ἀποκλίσεις. Αὐτὸ τὸ 
πρότυπο θὰ γίνει ρητὸ στὸν Βέµπερ ὡς ἰδεότυπος, ἀλλ᾽ ὁ Βέµπερ θὰ τὸ ἐντάξει σὲ ἕνα 
διαφορετικὸ πλαίσιο ἐπιστηµοσύνης, ὅπου τὸ ἀφηρηµένο λογικὰ κατανοητὸ πρότυπο 
δὲν ἐπιτρέπεται πιὰ νὰ ἀσκεῖ κριτικὴ στὸ ὑπὸ µελέτη ἀντικείµενο ὡς µὴ λογικό. 
Ἡ ἀξία εἶναι λοιπὸν αὐτὸ ποὺ παράγει ἡ ἀφηρηµένα ἰδωµένη ἐργασία καὶ ὁρίζεται 

µὲ ὅρους χρόνου, διότι ἡ ἐργασία ποσοτικοποιεῖται µόνον ὡς κατανάλωση ἐργατικῆς 
δύναµης. Τὸ «ποσὸν κοινωνικὰ ἀναγκαίας ἐργασίας», ποὺ ὁρίζεται ὡς «ὁ κατὰ µέσον 
ὅρο ἀναγκαῖος, ἤτοι κοινωνικὰ ἀναγκαῖος χρόνος ἐργασίας» γιὰ τὴν παραγωγὴ ἑνὸς 
προϊόντος εἶναι ἡ ποσότητα «ἀξιογόνου οὐσίας» (wertbildende Substanz) ποὺ τοὔχει 
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ἐνσωµατωθεῖ, ἡ ποσότητα ἀξίας ποὺ περιέχει: Αὐτὸ θὰ ποῦµε ὅτι εἶναι ἡ ἀξία του,33 
πράγµα ποὺ δὲν εἶναι ἀκόµα ἡ τιµή του. Στὴν διαµόρφωση τῆς τιµῆς µπαίνει ἡ σχέση 
προσφορᾶς καὶ ζήτησης (Γ΄ τόµος Κεφαλαίου), ἡ ὁποία ὑπερτιµᾶται ἀπὸ τὴν «χυδαία 
πολιτικὴ οἰκονοµία», ἐνῶ ὁ Σµὶθ καὶ ὁ Ρικάρντο ὁρίζουν ὀρθῶς ὡς βασικὸ παράγοντα 
προσδορισµοῦ τῆς τιµῆς τὴν ἀξία ὡς ποσότητα ἐργασίας.  
Τὸ ποσὸν κοινωνικὰ ἀναγκαίας ἐργασίας ἀλλάζει, ὁ κοινωνικὰ ἀναγκαῖος χρόνος 

παραγωγῆς µειώνεται ἂν αὐξάνεται ἡ παραγωγικότητα τῆς ἐργασίας: Ὅσο πιὸ πολλὰ  
χ παράγονται σὲ µιὰ ἐργατοώρα, τόσο λιγότερη ἀξία ἔχει τὸ κάθε χ.34 Ἕνα γυάλινο 
ποτήρι ἦταν κάτι πολύτιµο ὅσο αὐτὸ ἔπρεπε νὰ φυσηθεῖ, ὄχι ὅταν τὸ φτιάχνει µηχανή. 
Ἂν ἀκολουθῶ τὴν παλιὰ µέθοδο, τὸ πουλῶ στὴν τιµὴ τοῦ βιοµηχανικοῦ, γιατὶ ὁ 
χρόνος ποὺ εἶναι κοινωνικὰ ἀναγκαῖος ὁρίζεται ἀπὸ τὸν γρηγορότερο, ὁ ὁποῖος, ὄντας 
φθηνότερος, νικᾶ τοὺς ἀνταγωνιστὲς (ἂν τὸ πουλῶ ἀκριβότερα ἐπειδὴ εἶναι φυσητό, 
τὸ ἀλλάζω κατηγορία, πουλῶ ἄλλου εἴδους προϊόν).  
Μπορῶ νὰ δουλεύω παράγοντας προϊόντα γιὰ τὶς ἴδιες µου τὶς ἀνάγκες, τότε δὲν 

παράγω ὅµως ἐµπορεύµατα:35 Ἡ ἀνταλλαγὴ κάµνει τὸ ἔργο ἐµπόρευµα, ἀλλιῶς µένει 
µόνον ἀξία χρήσεως. Αὐτὴ ἡ ὄψη, ἡ παραγωγὴ χρηστικῶν ἀξιῶν, ὑπάρχει στὴν κάθε 
µορφὴ παραγωγῆς. Ἡ «χρήσιµη ἐργασία» εἶναι µιὰ αἰώνια φυσικὴ ἀναγκαιότητα, µιὰ 
φυσικὴ ἀναγκαιότητα ποὺ δὲν ἐγγράφεται ἐδῶ στὰ ὅρια µιᾶς κοινωνίας. Εἶναι ὅ,τι 
λέµε µεταποίηση: ἀλλαγὴ τῆς µορφῆς τοῦ ὑλικοῦ ὑποστρώµατος ποὺ προσφέρει ἡ 
φύση. Εἶναι ἁπλῶς «µιὰ ὁρισµένη σκόπιµα παραγωγικὴ δραστηριότητα».36 
Ἂν ὅµως κάµουµε ἀφαίρεση ἀπὸ τὴν ὄψη αὐτή, τότε, στὰ πλαίσια τῆς παραγωγῆς 

ἀγαθῶν, µᾶς µένει τὸ ἁπλὸ ξόδεµα ἀνθρώπινης ἐργατικῆς δύναµης. Πρόκειται γιὰ τὴν 
ἁπλὴ µέση ἐργασία. Ἀλλάζει ἱστορικογεωγραφικά, ἀλλὰ εἶναι ἑκάστοτε δεδοµένη σὲ 
κάθε κοινότητα. Ἡ πορεία τῆς µεθόδου ἀπαιτεῖ ἐδῶ νὰ µὴν ἐξετασθεῖ ἡ διαφορὰ τῆς 
ἁπλῆς ἐργασίας µὲ τὴν σύνθετη, αὐτὴ ποὺ ἐκφράζεται στὴν διαφορὰ ἀµοιβῆς µεταξὺ 
τοῦ ἐργάτη καὶ τοῦ µηχανικοῦ, διότι δὲν ἔχουµε κἂν φθάσει νὰ ἀνακατασκευάσουµε 
τὴν ἔννοια τοῦ µισθοῦ.37  
Ὅπως ἔλεγε ὁ σοβιετικὸς µαρξιστὴς οἰκονοµολόγος Ἰσαὰκ Ρούµπιν (И. Рубин, 

1886-1937), τὸ ξόδεµα ἐργατικῆς δύναµης δὲν εἶναι φυσικὸ ἀλλὰ κοινωνικὸ µέγεθος. 
Ἡ ἁπλὴ µέση ἐργασία ἀλλάζει ἀπὸ κοινωνία σὲ κοινωνία. Ἡ κεφαλαιοκρατία εἶναι δὲ 
ἡ µόνη κοινωνία ὅπου ἡ ἀφηρηµένη µορφὴ τῆς ἐργασίας ἰσχύει ὡς κοινωνικὴ µορφή 
της. Πρὶν εἶχε σηµασία τὸ ποιόν τῆς ἐργασίας (ὁ δουλοπάροικος προσέφερε ὁρισµένη 
ἐργασία στὸν φεουδάρχη), τώρα µόνο τὸ ποσόν της, ἡ γενικότητά της (ἤτοι ἔχουµε 
ἐκχρηµατισµὸ τῆς οἰκονοµίας).38 Γι᾽ αὐτὸ ὁ Μὰρξ λέει ὅτι τώρα τὸ ἴδιο τὸ ἐµπόρευµα 
ἐκθέτει τὴν ἀξία του ὡς ἴση µὲ τὴν ἁπλὴ ἐργασία.39 Βέβαια µόνο τὸ χρῆµα, ἕνα εἰδικὸ 
ἐµπόρευµα ποὺ θὰ προκύψει τώρα ὡς ἀναγκαῖο, θὰ βυθίσει ὅλη τὴν ἰδιαίτερη 
ἐργασία στὴν «ὁµοιόµορφη κοινωνικὴ ὑλικότητα (Materiatur) τῆς ἀδιαφοροποίητης 
ἀνθρώπινης ἐργασίας», ὅπως θὰ µᾶς πεῖ παρακάτω.40  
Στὸ ὑπόδειγµα ἀντιπαρατίθενται δύο ὅροι καὶ τὰ ἀναπτύγµατά τους: 

Ἀξία χρήσεως εἶναι µιὰ ποιότητα ποὺ παράγεται ἀπὸ τὴν χρήσιµη ἐργασία  (work) 
ὁριζόµενη ἀπὸ τὴν φύση τοῦ πράγµατος καὶ τῶν ἀναγκῶν: «τὸ πῶς καὶ τί τῆς 
ἐργασίας»·  
Ἀνταλλακτικὴ ἀξία εἶναι µιὰ ποσότητα ποὺ παράγεται ἀπὸ τὴν ἁπλὴ µέση ἐργασία 

(labour) ὁριζόµενη ἀπὸ τὶς κοινωνικὲς συνθῆκες παραγωγικότητας: «τὸ ποσὸν τῆς 
ἐργασίας».41 
Τώρα µποροῦµε νὰ δοῦµε πῶς τὸ ὑπόδειγµα πραγµατώνεται, νὰ ἐπιστρέψουµε 

στὴν ἀνταλλακτικὴ ἀξία ὡς «µορφὴ ἐµφάνισης» τῆς ἀξίας. Θὰ ποῦµε λοιπὸν ὅτι τὸ 
ἴδιο ἐµπόρευµα ἔχει δύο µορφές, ποὺ ἀντιστοιχοῦν στὰ παραπάνω σκέλη: φυσικὴ 
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µορφὴ καὶ ἀξιακὴ µορφή. Ἀκολουθώντας τὴν ἀνάπτυξη τῶν ἐννοιῶν, λέει ὁ Μάρξ, θὰ 
λύσουµε τὸ αἴνιγµα ποὺ ἄφησε ἄλυτο ἡ πολιτικὴ οἰκονοµία: Θὰ καταλάβουµε τί εἶναι 
τὸ χρῆµα. Εἶναι ἡ ἀξιακὴ µορφή. 
Δὲν χρειάζονται τὰ ἐµπορεύµατα µιὰ ἀξιακὴ µορφὴ πέρα ἀπὸ τὴν φυσικὴ µορφή 

τους, προκειµένου νὰ φανεῖ σὲ µᾶς ὅτι ἀποτελοῦν ἀποκρυσταλλώσεις ἐργασίας. Ὅσο 
γι᾽ αὐτὸ ἀρκεῖ ἡ ἀξία ὡς ἀφαίρεση. Τὴν χρειάζονται τὰ ἐµπορεύµατα γιὰ τὶς µεταξύ 
τους σχέσεις: τὴν ἀνταλλαγή. Μόνον αὐτὴ καθιστᾶ ὑπαρκτὴ τὴν ἀξιογόνο ἐργασία, 
δηλαδὴ τὴν «ὑπὸ ρευστὴ κατάσταση ἀνθρώπινη ἐργατικὴ δύναµη»,42 δηλαδὴ δείχνει 
πῶς ἡ τελευταία ἀποκρυσταλλώνεται στὰ ἐµπορεύµατα. 
Γιὰ κάθε ἐµπόρευµα, κάθε ἄλλο ἐµπόρευµα µπορεῖ νὰ εἶναι ἔκφραση τῆς ἀξιακῆς 

µορφῆς του, δηλαδὴ νἄχει ἀπέναντι στὸ πρῶτο τὴν µορφὴ ἰσοδυνάµου.43 Τὸ ἑκάστοτε 
ἰσοδύναµο εἶναι κάτι ἀφηρηµένο ἐν εἴδει ἀντικειµένου, ἕνα «ἀξιακὸ σῶµα», ἀναγκαῖο 
γιὰ τὸ ἐµπόρευµα τοῦ ὁποίου ἐκφράζεται ἔτσι ἡ ἀξιακὴ µορφή. Ἄλλη µιὰ σηµασία 
προστίθεται ἔτσι σὲ κάθε ἐµπόρευµα ἀπὸ τὴν ἀξιακὴ ἀναφορὰ τῶν ἄλλων σ᾽ αὐτό: Τὸ 
βλέπουν ὡς ἐνσάρκωση, «σωµατικὸ σχῆµα» τῆς ἀξίας τους.  
Ἔτσι ἡ ἀξία τους «ἐκφράζεται» στὴν δική του ἀξία χρήσης. Ἡ ὑλικότητά του εἶναι 

ἔκφραση τῆς µορφῆς τους, ἡ φυσική του µορφὴ ἔκφραση τῆς ἀξιακῆς µορφῆς τους,44 
ἀλλὰ µόνον ἐντὸς ἀξιακῆς σχέσης. Ἀντίστοιχα τὸ βάρος τῶν πραγµάτων στὴν ζυγαριὰ 
ἐκφράζεται ἀπὸ τὰ σιδερένια βάρη ποὺ «ἀντιπροσωπεύουν ἀπέναντι σ᾽ ὅ,τι ζυγίζουµε 
ἕνα ψιλὸ βαρυτικὸ σχῆµα», τὴν «µορφὴ ἐµφάνισης τῆς βαρύτητας», ἀλλὰ αὐτὸ ἰσχύει 
µόνο ἐντὸς τῆς σχέσης τῶν δύο στὸ ζύγισµα.45 Τὸ ἐµπόρευµα ξέρει πόσο ἀξίζει µόνο 
µέσῳ ἄλλου, ἀντικρύζει τὴν ἀξιακή του µορφὴ µόνον σὲ κάτι ἄλλο ποὺ παίζει τὸν 
ρόλο ἰσοδύναµού του καὶ µόνο µέσα στὴν σχέση αὐτὴ τῶν δύο, ὅπου αὐτὸ τὸ ἄλλο 
ἐπέχει θέση ἰσοδυνάµου. Δηλαδὴ ἀποκτᾶ αὐτοσχεσία µόνο µέσῳ ἑτεροσχεσίας, ὅπως 
ὁ ἄνθρωπος εἶναι ὑποκείµενο µόνο µέσῳ διυποκειµενικῆς σχέση –στὴν παράδοση τοῦ 
Ἕγελου–, γνωρίζει τὸν ἑαυτό του µόνο µέσῳ τῆς σχέσης µὲ ἄλλον, ἄρα γνωρίζει τὸν 
ἑαυτό του ἐν εἴδει ἄλλου, «καθρεφτίζεται ἀρχικὰ σὲ ἄλλον».46 Ἔτσι ἡ συγκεκριµένη 
ἐργασία παραγωγῆς τοῦ ἰσοδύναµου εἶναι καὶ ἔκφραση τῆς ἀφηρηµένα ἀνθρώπινης 
ἐργασίας, «καθρέφτης τῆς ἀξίας», ἐνῶ κάθε ἐµπόρευµα µπορεῖ νὰ παίξει τὸν ρόλο 
ἐκπροσώπου τῆς ἀξίας τῶν ἄλλων.47  
Γενικά, στὸ ἰσοδύναµο, τὸ συγκεκριµένο εἶναι ἀντιπρόσωπος τοῦ ἀφηρηµένου, τὸ 

ἐνάντιο µορφὴ ἐµφάνισης τοῦ ἐνάντιου: Ἡ χρηστικὴ ἀξία εἶναι ἀντιπρόσωπος τῆς 
ἀνταλλακτικῆς· ἡ συγκεκριµένη ἐργασία τῆς ἀφηρηµένης· ἡ ἰδιωτικὴ τῆς κοινῆς.48 
Ὅλ᾽ αὐτὰ δὲν εἶναι βέβαια παρὰ ἡ παραγωγὴ τοῦ χρήµατος, ποὺ κατὰ τοῦτο εἶναι 

ὁποιοδήποτε ἐµπόρευµα, ὅπως ἔλεγε ὁ Ἀριστοτέλης,49 καὶ προϋποθέτει τὴν ποσοτικὴ 
συµ-µετρία ποιοτικὰ διαφορετικῶν ἐµπορευµάτων –δὲν τὴν παράγει–, τὴν ἰσότητα 
µεταξὺ µιᾶς ἐργασίας καὶ µιᾶς ἄλλης, πράγµα ποὺ δὲν µποροῦσε νὰ δεῖ κάποιος ποὺ 
ζοῦσε σὲ µιὰ ἐποχὴ δουλείας, ὅπως ὁ Ἀριστοτέλης, ὅταν ἡ σκέτη ἐργασία δὲν ὑπῆρχε 
κοινωνικά.50 Ὅλ᾽ αὐτὰ ἰσχύουν µόνον ἐντὸς σχέσεως, διότι σχέση εἶναι ἡ ἐσωτερικὴ 
σὲ κάθε ἐµπόρευµα µεταξὺ ἀξίας χρήσης κι ἀνταλλακτικῆς, ποὺ παρουσιάσθηκε ἤδη, 
ἀλλὰ ἡ ὁποία ἐκφράζεται ἐξωτερικὰ ὡς σχέση µεταξὺ δύο ἐµπορευµάτων, ὅπου τὸ 
ἕνα παίζει τὸν ρόλοἀξίας χρήσεως καὶ τὸ ἄλλο τὸν ρόλο ἀνταλλακτικῆς ἀξίας.51 
Συγχρόνως, αὐτὴ ἡ σχεσιακὴ ἢ ἀναφορικὴ ὑπόσταση σηµαίνει ὅτι ἡ κατηγορία ἰσχύει 
πλήρως µόνο γιὰ τὴν ἱστορικὴ περίοδο ὅπου τὸ φαινόµενό της δὲν εἶναι κάτι ἄλλο 
ἀπὸ αὐτὴ τὴν ἴδια, περίοδο κατὰ τὴν ὁποία µπορεῖ νὰ γίνει συνειδητὴ: 

 
Ἡ ἀδιαφορία ἔναντι τῆς συγκεκριµένης (bestimmte) ἐργασίας ἀντιστοιχεῖ σὲ µιὰ µορφὴ 
κοινωνίας ὅπου τὰ ἄτοµα περνοῦν εὔκολα ἀπὸ µιὰ δουλειὰ σὲ ἄλλη καὶ τὸ συγκεκριµένο 
εἶδος ἐργασίας τοὺς εἶναι κάτι τυχαῖο, ἄρα ἀδιάφορο. Ἐδῶ ἡ ἐργασία ἔχει γίνει µέσον 
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δηµιουργίας τοῦ πλούτου ἐν γένει ὄχι µόνο στὴν κατηγορία [= κατὰ τὴν ἔννοια] ἀλλὰ 
στὴν ἐνεργὸ πραγµατικότητα, καὶ ἔχει πάψει νὰ συµφύεται µὲ τὰ ἄτοµα σὲ κάτι ἐπιµέρους. 
[…] Αὐτὸ τὸ παράδειγµα τῆς ἐργασίας δείχνει ἀνάγλυφα πῶς καὶ οἱ πλέον ἀφηρηµένες 
κατηγορίες, παρὰ τὴν ἰσχύ τους –ἀκριβῶς λόγῳ ἀφαιρέσεως– γιὰ ὅλες τὶς ἐποχές, ὡστόσο, 
µὲ τὸν καθορισµὸ αὐτῆς τῆς ἴδιας τῆς ἀφαίρεσης, εἶναι προϊόντα ἱστορικῶν συναφειῶν καὶ 
ἔχουν τὴν πλήρη τους ἰσχὺ µόνο ὡς πρὸς αὐτὲς τὶς συνάφειες κι ἐντός τους (Grundrisse).52  
 
Τὸ προϊὸν τῆς ἐργασίας γίνεται ἐµπόρευµα στὴν ἀντίστοιχη, σηµερινὴ ἱστορικὴ 

περίοδο, ὅπου τὸ ποσὸν ἐργασίας ἐκτίθεται ἐπ᾽ αὐτοῦ κατὰ τρόπο πραγµοποποιηµένο 
(ἀλλοτριωµένο, φετιχοποιηµένο), σὰν δῆθεν ἀντικειµενικὴ ἰδιότητά του (Κεφάλαιο).53 
Ὁ Μὰρξ συνδέει αὐτὰ τὰ δύο ὡς ἑξῆς: Ὅλα τὰ ἰσοδύναµα ἑνὸς ἐµπορεύµατος εἶναι 
ἰσάρθµοι «καθρέφτες» τῆς ἀξίας του, ἡ ἀξία ἐµφανίζεται λοιπὸν ὡς προϊὸν ἐργασίας 
ἀνεξαρτήτως ποιᾶς, ἐνῶ ἐπίσης τὴν «ἐκπροσωποῦν», τὴν «ἀντιπροσωπεύουν», ἄρα 
τὴν «ἐξαντικειµενικεύουν», ἡ ἀξία εἶναι ἔτσι κάτι ἀντικειµενικὰ διαπιστώσιµο. Τὸ ὅτι 
ἡ ἀξία τοῦ ἐµπορεύµατος µένει ὅµως ἀνεπηρέαστη ἀπὸ τοὺς ἐξαντικειµενικευτικοὺς 
καθρέφτες σηµαίνει ὅτι ἡ ἀξία δὲν εἶναι ἐξαρτηµένη ἀπὸ τὴν ἀνταλλαγή, ἀλλὰ ἡ 
ἀνταλλαγὴ ἀπὸ τὴν ἀξία,54 ὅπως λένε οἱ κλασικοὶ πολιτικοὶ οἰκονοµολόγοι καὶ ὄχι ἡ 
«χυδαία πολιτικὴ οἰκονοµία».  
Τὸ χρῆµα εἶναι ἕνα ἐµπόρευµα ὅπως τἄλλα σηµαίνει: Ὅλα τἄλλα εἶναι καθρέφτες 

καὶ ἐξαντικειµενικεύσεις του. Παράγεται µὲ ἀντιστροφὴ (Umkehren) τῆς θέσης τοῦ 
ἰσοδύναµου: Ὅπως τὰ πάντα εἶναι ἰσοδύναµα κάθε ἐµπορεύµατος, αὐτὸ εἶναι ἐξ ἴσου 
τὸ ἰσοδύναµο τῶν πάντων, ἤτοι χρῆµα.55 Ἡ ἀξία παύει ἔτσι νἄναι «ἰδιωτικὴ ὑπόθεση 
κάθε ἐµπορεύµατος», γίνεται «κοινὸ ἔργο τοῦ κόσµου τῶν ἐµπορευµάτων», εἶναι µιὰ 
κοινωνικὴ ἀντικειµενικότητα ἐκφράσιµη ἀπὸ τὴν «ἀπὸ κάθε ἄποψη κοινωνικὴ σχέση 
τους», διότι τὸ καλὸ τώρα εἶναι ὅτι, καθὼς καθρεφτίζονται ὅλα στὸ ἴδιο, «τὰ ἀξιακὰ 
µεγέθη» ἐπικοινωνοῦν µεταξύ τους, «ἀλληλοαντικατροπτρίζονται». Ἀπὸ κεῖ καὶ πέρα 
αὐτὸ τὸ ἐµπόρευµα ἀποκλείεται ἀπὸ τον κόσµο τῶν ἐµπορευµάτων56 (δὲν ἔχει ἰσχὺ ἡ 
χρηστική του ἀξία, ὅπως ἔχει ὅλων τῶν ἄλλων ἐµπορευµάτων, ἐκτὸς ἂν λιώσεις τὸν 
χρυσὸ γιὰ δαχτυλίδια ἢ ἀνάψεις τὸ ποῦρο σου µὲ χαρτονόµισµα). Αὐτὸ εἶναι ἡ µορφὴ 
ἰσοδυνάµου, ὅλα τἄλλα ἔχουν µόνο σχετικὴ ἀξιακὴ µορφή, εἶναι ἄµεσα ἀνταλλάξιµα, 
ἔχουν ἄµεση κοινωνικὴ µορφή· ἀλλ᾽ ἡ ἄµεση ἀνταλλαξιµότητά τους προϋποθέτει τὸν 
ἀποκλεισµὸ ἑνὸς ἐµπορεύµατος ποὺ ἐπιτελεῖ αὐτὸ τὸ ἔργο, τὸ χρῆµα.57 Χρῆµα εἶναι 
λοιπὸν ἕνα ἐµπόρευµα σὺν ἡ κοινωνικὴ ἀπόφαση ἀποκλεισµοῦ του.58  
Βέβαια ἔτσι παράγεται τὸ χρῆµα ὡς µέταλλο, ἢ τὸ χρῆµα ὡς κάτι συµβατικὸ ἀλλὰ 

µὲ µεταλλικὴ πάντα ἀντιστοιχία. Ὁ «χρυσὸς κανόνας» δηλώνει αὐτὴ τὴν ἀντιστοιχία 
κι ἰσχύει ὣς τὸν Β΄ Παγκόσµιο Πόλεµο: Θεωρητικὰ µποροῦσες νὰ ζητήσεις ἀπὸ τὴν 
Τράπεζα τῆς Ἑλλάδος νὰ σοῦ ἀλλάξει τὸ χαρτονόµισµα µὲ χρυσό. Μετά, ἀπὸ τὴν 
Συµφωνία τοῦ Μπρέττον-Γούντς καὶ πέρα (τὸ 1944), τὰ νοµίσµατα ἀντιστοιχοῦν στὸ 
δολλάριο, τοῦ ὁποίου ἡ ἀξία ἐκφράζει τὴν ἀξιοπιστία τῆς οἰκονοµίας τῶν Ἡνωµένων 
Πολιτειῶν (ὥσπου νὰ βρεθεῖ ἄλλο νόµισµα, µιᾶς χώρας µὲ πιὸ ἀξιόπιστη οἰκονοµία, 
π.χ. τὸ εὐρώ, ἂν πάψει νἄναι ἕρµαιο ἐθνικῶν ἐγωισµῶν). Αὐτὴ εἶναι µιὰ ἀλλαγὴ ποὺ 
δὲν εἶχε προβλέψει ὁ Μάρξ. Ἐνισχύει µία ὄψη τοῦ σχήµατός του, ἀλλὰ ἀναιρεῖ µιὰν 
ἄλλη: Ἡ µορφὴ ἰσοδυνάµου παύει ὁλοωσδιόλου νὰ ἔχει ἀξία χρήσεως (ἐξὸν γιὰ τὸ 
ἄναµµα πούρων, βέβαια), ἄρα ἡ ὄψη της αὐτὴ ἀκυρώνεται, τὸ χρῆµα εἶναι ὄντως τὸ 
ἀποκλεισµένο ἐµπόρευµα, ὅµως ἡ ἀξία της δὲν τῆς εἶναι ἐγγενής, δὲν ὁρίζεται µὲ 
βάση τὸν κοινωνικὰ ἀναγκαῖο χρόνο παραγωγῆς τοῦ χρήµατος ὡς ἐµπορεύµατος, 
κάτι ποὺ δὲν συµφωνεῖ µὲ τὸ σχῆµα. Ἀλλ᾽ αὐτὸ τὸ στοιχεῖο δὲν εἶναι ἀπαραίτητο στὸ 
ἐπιχείρηµα.59 Ὁ Μὰρξ διαπιστώνει ὅτι τὸ χρῆµα ἀντιπροσωπεύει ἄλλη ἀξία ἀπὸ αὐτὴ 
ποὺ ἔχει, ὅπως θὰ δοῦµε σὲ λίγο.  
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Ἀπὸ τὴν ἀνταλλαγὴ στὸ κεφάλαιο 
 
Ἡ ἀνταλλαγὴ δὲν διέπεται ἀπὸ τὴν βούληση τῶν πωλητῶν καὶ ἀγοραστῶν. Ἀκόµη 
καὶ ἡ νοµικὴ ἀναφορά, ἡ ἀλληλοαναγνώριση τῶν ἀτόµων ὡς ἰδιοκτητῶν, ὑπάγεται 
στὸ σχῆµα βάση / ἐποικοδόµηµα, δηλαδὴ εἶναι «µιὰ βουλητικὴ ἀναφορὰ στὴν ὁποία 
ἀνακλᾶται ἡ οἰκονοµικὴ ἀναφορά». Τὰ πρόσωπα ὑπάρχουν τὸ ἕνα γιὰ τὸ ἄλλο ὡς οἱ 
ἐκπρόσωποι τῶν ἐµπορευµάτων κι ὄχι τὸ ἀντίστροφο. Αὐτὴ ἡ θέση ἔχει προεκτάσεις 
ποὺ θὰ ἐξετάσουµε στὸ ἑπόµενο κεφάλαιο. Ἡ διαφορὰ συναλλασσοµένων εἶναι πάλι 
ὁ ἐπιµερισµὸς τῆς χρηστικῆς καὶ τῆς ἀνταλλακτικῆς ἀξίας σὲ δύο πόλους, ὅπως 
µεταξὺ σχετικῆς ἀξιακῆς µορφῆς καὶ µορφῆς ἰσοδύναµου. Τώρα ὑπάρχει κιόλας ἡ 
κίνηση ἀνταλλαγῆς τῶν προσδιορισµῶν, καλὴ ὥρα ἡ «ἀνταλλαγή».60  
Τὸ ἐµπόρευµά µου δὲν ἔχει χρηστικὴ ἀλλ᾽ ἀνταλλακτικὴ ἀξία γιὰ µένα, ἢ µᾶλλον 

ἡ ἀξία χρήσεώς του εἶναι ἡ ἀνταλλακτική του ἀξία, ἀφοῦ µοῦ χρησιµεύει γιὰ νὰ πάρω 
χρήµατα, ἐνῶ ἔχει φυσικὴ ἀξία χρήσεως γιὰ τοὺς πιθανοὺς ἀγοραστές. Ἔχουµε δύο 
ὄψεις τῆς ἀγοραπωλησίας ποὺ κινοῦνται ἀντίστροφα µεταξὺ τῶν δύο ἐννοιῶν ἀξίας: 
Ἀφ᾽ ἑνός, ἡ ἀνταλλαγὴ πραγµατώνει τὸ ἐµπόρευµα πρῶτα ὡς ἀξία, ὕστερα ὡς ἀξία 
χρήσεως (ὅταν θὰ τὄχει ὁ ἀγοραστής του). Ἀπὸ ἀτοµικὴ σκοπιά, σκοπὸς εἶναι ἡ ἀξία 
χρήσεως τοῦ ἐµπορεύµατος. Ἀφ᾽ ἑτέρου, ἡ ἀνταλλαγὴ ἀποδεικνύει ὅτι προϋπῆρχε ἡ 
ἀξία χρήσεως πρὶν γίνει ἡ ἀνταλλαγὴ (δὲν ἀγοράζει κανεὶς κάτι ἄχρηστο, θεωρητικά). 
Ἀπὸ κοινωνικὴ σκοπιά, σκοπὸς εἶναι ἡ ἀξία τοῦ ἐµπορεύµατος.61 
Τὸ χρῆµα προκύπτει στὴν πράξη ὡς λύση µιᾶς «ἀµηχανίας» (Verlegenheit): Κάθε 

πωλητὴς θεωρεῖ τὸ δικό του ἐµπόρευµα ἀξία (γενικὸ ἰσοδύναµο) καὶ τοῦ ἄλλου τὸ 
ἐµπόρευµα χρηστικὴ ἀξία (µερικὸ ἰσοδύναµο), τὸ δικό του εἶναι χρῆµα καὶ τοῦ ἄλλου 
προϊόν, τὸ δικό του ἀνταλλακτικὴ ἀξία καὶ τοῦ ἄλλου χρηστικὴ ἀξία. Ἡ ἐπιλογὴ ἑνὸς 
προϊόντος λύνει τὴν ἀπορία τοῦ ἀντιπραγµατισµοῦ. Τὸ χρῆµα, ἀναγκαῖο προϊὸν τῆς 
ἀνταλλαγῆς, ἐξισώνει ἐµπράκτως τὰ πράγµατα. Ἡ ἀνταλλαγὴ εἶναι ἡ πράξη ὅπου «τὸ 
ἐµπόρευµα διαιρεῖται σὲ ἐµπόρευµα καὶ χρῆµα» (Verdopplung der Ware in Ware und 
Geld) καὶ ὅπου, συνάµα, ἡ χρηστικὴ ἀξία µετατρέπεται σὲ ἐµπόρευµα. Ἀντὶ τὸ δικό 
µου ἐµπόρευµα νὰ εἶναι χρῆµα ἀπὸ τὴν σκοπιά µου καὶ τὸ δικό σου ἀπ᾽ τὴν δική σου, 
καὶ τὰ δυὸ γίνονται χρῆµα.62 

Ἱστορικά, γιὰ νἄχουµε ἀνταλλαγὴ πρέπει νὰ σχετίζονται ἀνεξάρτητοι ὅροι, οἶκοι ἢ 
κοινότητες, ἀξία γίνεται δὲ ἡ ἐργασία µόνον ἂν παράγουµε πιὰ γιὰ τὴν ἀνταλλαγή.63 
Ὅταν πληροῦνται αὐτοὶ οἱ ὅροι, ὅπως ἡ ἀξία τίθεται ἀπὸ τὴν παραγωγή, τὸ χρῆµα 
τίθεται ἀπὸ τὴν ἀνταλλαγή.64 Ἕνα ἐµπόρευµα εἶναι χρῆµα γιατὶ τἄλλα «ἐκθέτουν» 
τὴν ἀξία τους σ᾽ αὐτό, ἀλλ᾽ ἀφ᾽ ἧς στιγµῆς ἔχει ὁρισθεῖ ποιό ἐµπόρευµα εἶναι χρῆµα, 
γεννιέται ἡ ἐπίφαση, ὅτι τἄλλα ἐκθέτουν τὴν ἀξία τους ἐδῶ γιατὶ, ἀντίστροφα, εἶναι 
τὸ χρῆµα: «Ἡ κίνηση µεσολάβησης ἐξαφανίζεται στὸ οἰκεῖο ἀποτέλεσµα χωρὶς ν᾽ 
ἀφήσει ἴχνος», µετατρέποντας τὸ χρῆµα σὲ φετίχ,65 σὲ κάτι µαγικό. 
Φαινοµενικὰ τὸ χρῆµα εἶναι ἡ ἀξία, ἡ τιµὴ ἡ ἀξία. Στὴν πραγµατικότητα, ὅµως, ἡ 

τιµὴ εἶναι ἐµφάνιση τῆς ἀξίας, τὸ χρῆµα µόνο τὸ φαινόµενο τῆς κοινῆς οὐσίας τῶν 
ἐµπορευµάτων.66 Πρακτικά, ἡ ἀξία εἶναι ὁ µέσος ὅρος γύρω ἀπὸ τὸν ὁποῖο κινεῖται ἡ 
τιµή.67 Ἐπειδὴ τὸ χρῆµα ὡς µέταλλο εἶναι «µέτρο τῶν ἀξιῶν», τὸ ἴδιο ὡς σηµεῖο θὰ 
εἶναι «τὸ κριτήριο τῶν τιµῶν». Ἡ σταθερότητά του ὡς µονάδας µέτρησης ἐξαρτᾶται 
ἀπὸ τὴν ἀξία του, ποὺ ὑπάγεται σὲ ἀλλαγὲς ἀνάλογα µὲ τὸ πόση ἐργασία περιέχει, 
π.χ. ὅσο ἀνεβαίνει ἡ ἀξία του, πέφτουν οἱ τιµές.68 Τὸ σηµεῖο ἀνεξαρτητοποιεῖται δὲ 
σταδιακὰ ἀπὸ τὴν ὑλικὴ καὶ ἐργασιακὴ βάση του καὶ γίνεται καθαρὰ συµβατικό, 
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καταγραφὴ τῆς σχέσης µεταξὺ τῶν τιµῶν, πάλι µὲ τὴν διαδικασία ἐξαφάνισης τῆς 
µεσολάβησης: Στὸ ὄνοµα Pfund (pound), ποὺ ἀρχικὰ δηλώνει βάρος µετάλλου καὶ 
µονάδα τιµῶν, ἐξαφανίζεται «κάθε ἴχνος τῆς ἀξιακῆς ἀναφορᾶς».69  
Ἡ ἀνταλλαγὴ συγκρίνεται ἀπὸ τὸν Μὰρξ µὲ «µετουσίωση» (Transsubstantiation) 

καὶ «µεταµόρφωση», µὲ τὴν µυθικὴ ἔννοια (Metamorphose) ποὺ ἔχει ὁ ὅρος µετὰ τὸν 
Ὀβίδιο (Ovidius, 43 π.Χ.-17 µ.Χ., Metamorphoses). Περιγράφει ἔτσι µιὰ ἀντιστροφὴ 
ἀπὸ τὴν σχέση σίδερο / χρυσὸς στὴν σχέση χρυσὸς / σίδερο καὶ ἀπὸ τὴν σχέση ἀξία 
χρήσεως / ἀξία στὴν σχέση ἀνταλλακτικὴ ἀξία / ἀξία χρήσεως. Ὅταν ἀνταλλάσσω τὸ 
ἐµπόρευµά µου µὲ χρῆµα µεταβαίνω ἀπὸ ἕνα πρῶτο ἐµπόρευµα ποὺ εἶναι πραγµατικὰ 
σίδερο ἢ ἄλλη ἀξία χρήσης καὶ ἰδεατὰ χρῆµα, σ᾽ ἕνα δεύτερο ἐµπόρευµα ποὺ εἶναι 
πραγµατικὰ χρυσὸς ἢ µιὰ ἄλλη ἀνταλλακτικὴ ἀξία καὶ µόνον ἰδεατὰ σίδερο ἢ ἄλλη 
χρηστικὴ ἀξία. Τὸ πρῶτο ἐµπόρευµα εἶναι ἰδεατὰ χρῆµα σὲ σχέση µὲ τὸ τί εἶναι τὸ 
δεύτερο πραγµατικά, ἡ ἀξία του µετατρέπεται σὲ τιµὴ ἐπειδὴ ἀπέναντί του ὑπάρχει τὸ 
χρῆµα. Τὸ δεύτερο εἶναι ἰδεατὰ σίδερο ἢ ὅ,τι ἄλλο, γιατὶ ὑπάρχει ἀπέναντί του σίδερο 
ἢ ὅ,τι ἄλλο: «Αὐτὲς οἱ ἀντιθετικὲς µορφὲς τῶν ἐµπορευµάτων εἶναι οἱ ἐνεργὲς µορφὲς 
κίνησης τῆς διαδικασίας ἀνταλλαγῆς τους».70 Ἡ κυκλοφορία εἶναι ἔτσι ἕνα ἀλχηµικὸ 
ἐργαστήριο, µετατρέπει τὸ σίδερο σὲ χρυσό.71 

Ὅµως ἡ µετουσίωση γίνεται πάντα δύο φορές, κυκλικά, σ᾽ ἕνα πήγαιν᾽ ἔλα, κι ἔτσι 
παύει νὰ φαντάζει κάτι ὑπερφυσικό. Ὁ Μὰρξ όνοµάζει Stoffwechsel τὴν κυκλοφορία 
αὐτή, λέξη ποὺ σηµαίνει ἀλλαγή, ἐναλλαγὴ ἢ συναλλαγὴ ὑλικοῦ, καὶ µὲ τὴν ὁποία τὰ 
γερµανικὰ δηλώνουν τὸν «µεταβολισµό». Ἐδῶ, π.χ., τὸ ὕφασµα µεταµορφώνεται σὲ 
χρυσὸ καὶ ὁ χρυσὸς µεταµορφώνεται ἀντίστροφα σὲ µία Βίβλο, ἔχουµε Verwandlung 
καὶ Rückverwandlung, κάτι ποὺ εἶναι ψιλὸ ἐµπόρευµα γιὰ µένα ἐκχωρεῖται, γίνεται 
ἐξωτερικὸ ἢ ἀλλότριο, veraüßert, δηλαδὴ χρῆµα, καὶ ἐπαναεκχωρεῖται, γίνεται κάτι 
ἐξωτερικὸ ἢ ἀλλότριο πρὸς τὸ ἤδη ἐξωτερικὸ ἢ ἀλλότριο, rückveräußert, κάτι ποὔναι 
ἀξία χρήσης γιὰ µένα. Ἔχουµε ἔτσι «δύο ἀντιτιθέµενες καὶ ἀλληλοσυµπληρωνόµενες 
µεταµορφώσεις»,72 «δύο ἀντίθετες ἀλληλοσυµπληρωνόµενες κινήσεις»,73 πώληση 
καὶ ἀγορά, Verkauf καὶ Kauf, ποὺ συνιστοῦν ἕναν κύκλο.44 

Ὁ Μὰρξ µιλᾶ γιὰ µεταβολισµό, γιατὶ ὁ καταµερισµὸς τῆς ἐργασίας ἀναπτύσσεται 
τότε σὲ ἕναν «φυσικὸ ὀργανισµὸ παραγωγῆς», σὲ ἔνα «σύστηµα ἀπὸ πάσης ἀπόψεως 
καὶ ἐκ τῶν πραγµάτων (allseitiger sachlicher) ἐξάρτησης» τῶν ἀτόµων, τὰ ὁποῖα ἐδῶ 
συνάµα γίνονται ἔτσι πρόσωπα ἀνεξάρτητα τὸ ἕνα ἀπὸ τὸ ἄλλο.75 Αὐτὲς οἱ δύο ὄψεις 
εἶναι ἀντιφατικὲς ὅσον ἀφορᾶ τὴν ἀτοµικὴ ἐλευθερία. Διότι ἔτσι δηµιουργεῖται ἕνας 
«ὁλόκληρος κύκλος κοινωνικῶν φυσικῶν συναρτήσεων»76 ποὺ ἐγκλωβίζει τὸ ἄτοµο, 
ὅ,τι κι ἂν λένε οἱ ὑπερασπιστὲς τῆς κεφαλαιοκρατικῆς ἐλευθερίας. Ὡστόσο ἀκριβῶς 
ἔτσι περιγράφεται ἡ κεφαλαιοκρατία σὲ ἀντίθεση µὲ τὴν φεουδαρχία. Πράγµατι, ὅταν 
σήµερα εἴµαστε ὅλοι ἐξαρτηµένοι ἀπὸ τὴν ἀγορά, δὲν ἔχουµε προσωπικὲς ἐξαρτήσεις 
ὅπως µὲς στὴν οἰκογένεια καὶ τὶς πατριαρχικοῦ προτύπου προνεωτερικὲς κοινωνίες. 
Αὐτὸ ἔχει τὰ κακά του, ἔχει τὸ καλὸ ὅτι γνωρίζουµε τοὺς νόµους τῆς οἰκονοµίας, ἄρα 
τῆς κοινωνίας, χωρὶς ψευδαισθήσεις. Ὅπως ἔλεγε τὸ Μανιφέστο: 

 
Ἡ ἀστικὴ τάξη, ὅπου πῆρε τὴν ἐξουσία, κατέστρεψε ὅλες τὶς φουδαρχικές, πατριαρχικές, 
ἰδυλλιακὲς συνάφειες. Διέρρηξε ἀλύπητα τοὺς πολυποίκιλους φεουδαρχικοὺς δεσµοὺς 
ποὺ ἔδεναν τὸν ἄνθρωπο µὲ τὸν φύσει ἀνώτερό του, καὶ δὲν ἄφησε ἄλλο δεσµὸ ἀνθρώπου 
πρὸς ἄνθρωπο ἀπὸ τὸ γυµνὸ συµφέρον, ἀπὸ τὰ χωρὶς συναισθηµατισµοὺς «µετρητά». […] 
Διέλυσε τὴν προσωπικὴ ἀξιοπρέπεια στὴν ἀνταλλακτικὴ ἀξία […]. Κοντολογὶς στὴν θέση 
τῆς περιβεβληµένης ἀπὸ θρησκευτικὲς καὶ πολιτικὲς ψευδαισθήσεις ἐκµετάλλευσης ἔβαλε 
τὴν ἀπροκάλυπτη, ἀναίσχυντη, ἄµεση, ὠµὴ ἐκµετάλλευση. […] Ἡ ἀστικὴ τάξη ἀπέσπασε 
ἀπὸ τὴν οἰκογενειακὴ συνάφεια τὸ συγκινητικὸ-συναισθηµατικὸ πέπλο της, τὴν ἀνήγαγε 
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σὲ ἀµιγὴ χρηµατικὴ σχέση. […] Ὅ,τι ἦταν κατεστηµένο (Ständisches) καὶ σταθερὸ 
ἐξανεµίζεται, ὅ,τι ἦταν ἱερὸ βεβηλώνεται, καὶ τελικὰ ἀναγκάζονται οἱ ἄνθρωποι νὰ δοῦν 
τὴν βιοτική τους θέση, τὶς ἀµοιβαῖες σχέσεις τους, µὲ νηφάλιο βλέµµα.77  
 
Τὸ χρῆµα εἶναι «ριζοσπάστης ἐξισωτής», ἡ µὲ νοµοκατεστηµένες τάξεις (Stände) 

ἀρχαία κοινωνία γι᾽ αὐτὸ τὸ θεωρεῖ καταστροφέα τῆς «οἰκονοµικῆς καὶ σύµφωνης µὲ 
τὸ ἦθος τάξης της», ἐνῶ, ἀντίστροφα, ἡ νεώτερη τὸ θεωρεῖ «ἐνσάρκωση τῆς ζωικῆς 
ἀρχῆς της».78 Ἡ ψευδαίσθηση ποὺ γεννᾶ ἡ ἀγορὰ εἶναι ἄλλου τύπου: Ὅτι τάχατες 
αὐτορρυθµίζεται, ὅτι ἡ κυκλοφορία ἐξισορροπεῖ ἀγορὲς καὶ πωλήσεις. Κάθε πώληση 
εἶναι ἀγορά, ἰδωµένη ἀπὸ τὴν µεριὰ τοῦ ἄλλου συναλλασσόµενου, ἀλλὰ αὐτὸ δὲν 
σηµαίνει ὅτι κάθε πωλητὴς βρίσκει ἕναν ἀγοραστή…79 
Ὅµως, ἐκτὸς ἀπὸ αὐτὸ τὸν µεταβολισµὸ τῶν προϊόντων τῆς ἐργασίας, ὑπάρχει ἡ 

κυκλοφορία (Umlauf) τοῦ χρήµατος, ἐκτὸς τῆς ἀλλαγῆς ὕλης (Stoffwechsel), δηλαδὴ 
ἀξίας χρήσης, ὑπάρχει ἡ ἀλλαγὴ µορφῆς (Formwechsel), ἄρα ἀνταλλακτικῆς ἀξίας, 
οὐσιωδῶς διαφορετικὴ ὡς πρὸς τὴν δοµή της ἀπὸ τὴν πρώτη: 

 
Ε-Χ-Ε 

Τὸ χρῆµα ὡς χρῆµα:  
Πουλῶ γιὰ ν᾽ ἀγοράσω· 

κύκλος (Kreislauf) προϊόντος, 
µεταβολισµὸς (Stoffwechsel), 
ἐπιστροφὴ στὴν ἀφετηρία: 

Ε-Χ-Ε, Ε-Χ-Ε, Ε-Χ-Ε, Ε-Χ-Ε…   
Κάθε νέος κύκλος εἶναι ἀνεξάρτητος 
διότι ἔχει σκοπὸ τὴν κατανάλωση, 
ἔχει ὡς πέρας τὸ εὐ ζῆν ὡς σκοπό: 

οἰκονοµικὴ τοῦ Ἀριστοτέλη· 

Χ-Ε-Χ  
Τὸ χρῆµα ὡς κεφάλαιο:80 

Ἀγοράζω γιὰ νὰ πουλήσω· 81 
κυκλοφορία (Umlauf) χρήµατος,  
τυπικὴ ἐναλλαγὴ (Formwechsel),  
δίχως τέλος ἀποµάκρυνση ἀπὸ τὴν 
ἀφετηρία: Χ-Ε-Χ-Ε-Χ-Ε-Χ…82 
Ἡ νέα κίνηση συνεχίζει τὴν πρώτη, τὸ 
τέλος εἶναι ἡ ἀρχή, ἄρα αὐτοσκοπός,  
ἡ κίνηση ἄµετρη, ἀπέρατη: 83 
χρηµατιστικὴ τοῦ Ἀριστοτέλη. 84

 
Ἡ συµπλοκὴ τῶν δύο διαφορετικῶν πήγαιν᾽ ἔλα δηµιουργεῖ δύο σηµαντικὲς γιὰ 

τὴν διαιώνιση τῆς κεφαλαιοκρατίας ἐπιφάσεις: Ὅτι τὸ χρῆµα ἐπιστρέφει85 καὶ ὅτι ἡ 
κυκλοφορία τῶν ἐµπορευµάτων εἶναι ἀποτέλεσµα κι ὄχι αἰτία τῆς φαινοµενικῆς 
αὐτῆς κυκλο-φορίας τοῦ χρήµατος.86 Τὸ σχῆµα Χ-Ε-Χ ἔχει µόνο νόηµα ἂν τὸ τελικὸ 
χρῆµα διαφέρει ἀπὸ τὸ ἀρχικὸ ὅπως, στὸ σχῆµα Ε-Χ-Ε, τὸ τελικὸ ἐµπόρευµα εἶναι 
ἄλλο ἀπὸ τὸ πρῶτο. Τὰ ἐµπορεύµατα διαφέρουν εὔκολα ὡς ἀξίες χρήσης, ποιοτικά, 
τὸ χρῆµα ὅµως ὄχι. Ἄρα θὰ διαφέρει ποσοτικά. Πῶς γίνεται αὐτό, ἂν ὑποθέσουµε ὅτι 
κανεὶς δὲν ἐξαπατᾶ κανέναν; Λύνοντας αὐτὸ τὸ πρόβληµα, θὰ λύσει ὁ Μὰρξ τὸ θέµα 
τῆς ὑπεραξίας, κάτι ποὺ τὸ θεωρεῖ ὁ ἴδιος ἐπίτευγµά του: 

 
Τὸ καλύτερο στὸ βιβλίο µου εἶναι, 1ον (ἐδῶ στηρίζεται κάθε κατανόηση τῶν facts), ὁ 
διττὸς χαρακτήρας τῆς ἐργασίας, ἀνάλογα ἂν ἐκφράζεται σὲ ἀξία χρήσης ἢ ἀνταλλακτικὴ 
ἀξία, ποὺ ἀναδεικνύεται ἀπὸ τὸ πρῶτο κιόλας κεφάλαιο· 2ον, ἡ πραγµάτευση τῆς 
ὑπεραξίας (πρὸς Ἔνγκελς, 24 Αὐγούστου 1867).87 

 
Πότε προσφεύγουµε στὸ σχῆµα Χ-Ε-Χ; Ὅταν µαζεύουµε χρῆµα, θησαυρίζουµε, ἡ 

τυπικὴ ἐναλλαγὴ τότε γίνεται αὐτοσκοπός.88 Αὐτὴ ἡ ὁρµὴ εἶναι «ἄµετρη» διότι τὸ 
χρῆµα, ἐνῶ εἶναι ποιοτικὰ ἀπεριόριστο (ἀντιπροσωπεύει κάθε δυνατὸ ἐµπόρευµα) 
εἶναι ποσοτικὰ πεπερασµένο (δὲν ὑπάρχει ἄπειρο ποσόν).89 Ὅταν πληρώνουµε πάλι 
τὸ χρῆµα δὲν µεσολαβεῖ τὴν διαδικασία, σκοπὸς εἶναι τὸ Ε-Χ.90 Τέλος στὸ παγκόσµιο 
ἐµπόριο, τὴν παγκόσµια ἀγορά, τὸ χρῆµα λειτουργεῖ ὡς πραγµάτωση τῆς ἀνθρώπινης 
ἐργασίας ἐν γένει, «ὁ τρόπος ὕπαρξης τοῦ χρήµατος γίνεται ἀντίστοιχος (adäquat) 
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στὴν ἔννοιά του».91 Τότε εἶναι ποὺ ἐµφανίζεται τὸ κεφάλαιο. 
Τὸ χρῆµα ὑπάρχει ὡς χρῆµα στὸ Ε-Χ-Ε, ὅπου µεσολαβεῖ µεταξὺ ἐµπορευµάτων, 

καὶ ὡς κεφάλαιο στὸ Χ-Ε-Χ, ὅπου εἶναι ἀφετηρία καὶ σκοπός. Ἂν στὸ τέλος ἔχεις τὸ 
ἴδιο ποσόν, τὸ ἐγχείρηµα εἶναι ἄνευ οὐσίας, ἀφοῦ στὸ Χ-Ε-Χ δὲν ὑπάρχει ποιοτικὴ 
διαφορὰ µεταξὺ ἀρχῆς καὶ τέλους ὅπως στὸ Ε-Χ-Ε.92 Ἡ αὔξηση τῆς ἀξίας εἶναι ἡ 
ὑπεραξία, τὸ χρῆµα λειτουργεῖ ὡς κεφάλαιο ὅταν ζητεῖ ὑπεραξία ἢ «ἀξιοποιεῖται».93 
Τὸ χρῆµα ὡς µέσον ἔχει σκοπὸ τὴν κατανάλωση, ἄρα τὴν ἀνθρώπινη ὕπαρξη, τὸ εὖ 
ζῆν, ποὺ ἀποτελεῖ τὸ µέτρο τῆς κίνησης Ε-Χ-Ε κατὰ τὸν Ἀριστοτέλη, ἐνῶ ὡς σκοπὸς  
δὲν ἔχει µέτρο, ὁδηγεῖ στὸν ἀπέραντο πλοῦτο, καὶ µετατρέπει τὸν ἄνθρωπο σὲ µέσον 
γιὰ τὸ αὐγάτισµα τοῦ χρήµατος, σὲ φορέα του, σὲ «προσωποποιηµένο, προικισµένο 
µὲ συνείδηση κεφάλαιο».94 Ἡ κατάσταση εἶναι ἐξίσου ἀφύσικη µὲ τὸν ἀφύσικο κατὰ 
τὸν Ἀριστοτέλη τόκο –«τόκος» θὰ πεῖ γέννα, τοκετός–, ποὺ κακῶς ἀποδίδει στὸ 
ἄψυχο ὂν «χρῆµα» ἡ κακὴ οἰκονοµική, ἡ χρηµατιστική, αὐτὴ ποὺ ἀντὶ νὰ ἔχει σκοπὸ 
τὶς ἀνάγκες τοῦ οἴκου ἔχει σκοπὸ τὸ ἴδιο τὸ χρῆµα, ὅπως λένε κι οἱ δύο αὐτὲς λέξεις.95 
Τὸ ἀποτέλεσµα εἶναι λοιπὸν µιὰ κατάσταση ὅπου ὑποκείµενο τῆς διαδικασίας δὲν 

εἶναι ὁ ἄνθρωπος µὲ τὶς ἀνάγκες του, τὶς ὁποῖες καλύπτει πουλώντας τὰ προϊόντα του 
κι ἀγοράζοντας ὅ,τι χρειάζεται µὲ τὴν µεσολάβηση τοῦ χρήµατος. Ὑποκείµενο εἶναι 
τὸ χρῆµα: Καλύπτει τὴν ἀνάγκη του «αὐτοαξιοποίησης» ἀγοράζοντας ἐµπορεύµατα 
καὶ πουλώντας τα ἀκριβότερα. Τὸ χρῆµα γίνεται «αὐτόµατο ὑποκείµενο», ἡ µορφή 
του, ποὺ ἀποτελεῖ σηµεῖο ἀφετηρίας καὶ ἐπιστροφῆς, εἶναι ἡ «αὐτοδύναµη µορφὴ» 
ὅπου «διαπιστώνεται ἡ ταυτότητα τοῦ ὑποκειµένου µὲ τὸν ἑαυτό του»96. 
Ἐδῶ ἔχουµε ἁπλούστατα µιὰ ἀντίφαση. Ἀντίφαση δὲν εἶναι τὸ παράδοξο, ὅτι τὸ 

χρῆµα γίνεται ὑποκείµενο, ἀλλὰ αὐτὸ στὸ ὁποῖο στηρίζεται τὸ ἐν λόγῳ παράδοξο: τὸ 
ὅτι τὸ χρῆµα αὐξάνεται, τὸ γεγονὸς τοῦ τόκου,97 ὅπως λέει ὁ Ἀριστοτέλης.98 Πῶς 
προκύπτει; Ὅσο πουλᾶµε γιὰ ν᾽ ἀγοράσουµε, τὸ χρῆµα δὲν ἀποκτᾶ ποτὲ τὴν ἐν λόγῳ 
ἰδιότητα, δὲν πραγµοποιεῖται ἔναντι τῶν ἐµπορευµάτων, συνάµα οἱ συναλλασσόµενοι 
βγαίνουν ἀµφότεροι κερδισµένοι, ἀποκτώντας ὁ καθένας τους ὅποια ἀξία χρήσεως 
εἶχε ἀνάγκη. Ἡ ἀξία µένει σταθερή. Αὐξάνεται τάχα λόγῳ προσφορᾶς καὶ ζήτησης, 
ὅπως θὰ τὄθελε ἡ «χυδαία οἰκονοµία»;99 Ὄχι, ἔχουµε ἐδῶ παραγωγὴ ἀξίας, ὄχι µόνο 
διακυµάνσεις της, καὶ αὐτὴ ἡ σχέση µόνον τὶς διακυµάνσεις ἐξηγεῖ,100 αὐξοµειώσεις 
τῆς τιµῆς περὶ τὴν ἀξία. Δὲν εἶναι οὔτε ἡ ἴδια ἡ ἀξία χρήσης, δηλαδὴ τὸ ἐµπόριο ὡς 
αὐτὸ ποὺ µᾶς κοµίζει ἀξίες χρήσης, ποὺ παράγει ἀξία, ἁπλούστατα γιατὶ ὁ πωλητὴς 
εἶναι πάντα καὶ ἀγοραστής, ὀπότε ἂν ὅλοι οἱ πωλητὲς αὔξαιναν κατὰ 10% τὶς τιµὲς 
πέραν τῆς ἀξίας ὅσων πουλᾶνε, θἄταν σὰν νὰ τὸ πουλοῦσαν στὴν ἀξία του, γιατὶ 
σηµασία ἔχουν οἱ ἀναλογίες µεταξὺ ἀξιῶν, ὄχι ἡ ὀνοµαστικὴ ἔκφραση κάθε µιᾶς.101 
Ἀκόµη πιὸ χαζὸ εἶναι νὰ νοµίζουµε ὅτι ὁ κεφαλαιοκράτης κλέβει: Ἡ κλοπὴ κι ἂν δὲν 
παράγει ἀξία! Ἁπλῶς τὴν ἀναδιανέµει.102 Ἐν ὀλίγοις, ἡ διαφορὰ ἀπὸ τὸ πρῶτο στὸ 
δεύτερο ποσὸν χρήµατος δὲν ὀφείλεται στὴν κυκλοφορία.103 

Ἡ ὑπεραξία παράγεται λοιπὸν µοιραῖα ἀπὸ τὸ ἐµπόρευµα ποὺ µεσολαβεῖ µεταξὺ 
τοῦ ἀρχικοῦ καὶ τοῦ τελικοῦ ποσοῦ. Ὑπάρχει ἕνα τέτοιο ἐµπόρευµα; Ναί, ἡ ἐργασία, 
ἡ ἐργασία ὡς ἐµπόρευµα, δηλαδὴ ἡ ἐργατικὴ δύναµη. Ἡ ἀξία δὲν αὐτοαξιοποιεῖται 
στ᾽ ἀλήθεια, µόνο δουλεύοντας παράγεται ἀξία. Ἡ «ἐργατικὴ ἱκανότητα ἢ ἡ ἐργατικὴ 
δύναµη» εἶναι τὸ µόνο ἐµπόρευµα ποὺ ἡ ἀξία χρήσεώς του παράγει ἀξία.104 Ἡ γενικὴ 
θέση, ὅτι ἡ ἀξία εἶναι ἀπὸ τὴν ἐργασία κι ἄρα µετριέται ἀπὸ τὴν κοινωνικὰ ἀναγκαία 
ἐργασία, θὰ ποῦµε ὅτι τώρα µόνον ἀποδεικνύεται. Διότι τώρα θὰ γίνει ἐµφανὲς ὅτι ἡ 
ἐργασία καταναλώνει λιγότερη ἀξία ἀπ᾽ ὅση παράγει. Πράγµατι, ἡ ἀξία τῆς ἐργατικῆς 
δύναµης εἶναι ἡ «ἀξία τῶν ἀναγκαίων γιὰ τὴν συντήρηση τοῦ κατόχου της µέσων 
διαβίωσης».105 Αὐτὸ εἶναι ὅµως ἕνα µέγεθος ἄσχετο µὲ τὸ πόση ἀξία παράγει.106 Στὸ 
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µέτρο ποὺ παράγει περισσότερη ἀξία ἀπὸ ὅση καταναλώνει, εἶναι ὄντως παραγωγὸς 
ἀξίας. Ὁ κεφαλαιοκράτης ποὺ ἀποκοµίζει, ἄρα, µιὰ ὑπεραξία, ἕνα διάφορο ἀνάµεσα 
στὸ πόσο πληρώνει καὶ πόσο κερδίζει ἀγοράζοντας τὴν χρήση τῆς ἐργατικῆς δύναµης 
καὶ βάζοντάς την νὰ δουλεύει, δὲν κάµνει κάτι ἄδικο, δὲν παραβιάζει τοὺς νόµους τῆς 
ἀνταλλαγῆς.107 Ἂν δὲν ἀξιοποιήσει σωστὰ τὴν ἐνοικιαζόµενη ἐργατικὴ δύναµη ἴσως 
ἄλλωστε βγεῖ χαµένος. Ὁ Μὰρξ δὲν κατηγορεῖ τὸν κεφαλαιοκράτη ὡς ἐκµεταλλευτὴ 
µὲ τούτην ἐδῶ τὴν τρέχουσα ἔννοια.  
Μόνον φθάνοντας ἐδῶ µποροῦµε νὰ ποῦµε ὅτι «τὸ τέχνασµα ἐπιτέλους πέτυχε, τὸ 

χρῆµα µετατράπηκε σὲ κεφάλαιο». Μόνον τότε ἡ ἀπάτη ὅτι τάχα τὸ κεφάλαιο εἶναι 
ὑποκείµενο, ὅτι «ἡ ἀξία αὐτοαξιοποιεῖται», γίνεται πραγµατικότητα.108 Ἡ κίβδηλη 
αὐτή, καὶ ὅµως πρὸς τὸ παρὸν πραγµατικὴ αὐτοαξιοποιούµενη ἀξία, τὸ «ἔµψυχο 
τέρας»,109 εἶναι αὐτὸ ποὺ λέγεται «κεφάλαιο».  

   
 

Προεκτάσεις 
 

Ἀπὸ κεῖ καὶ πέρα ὁ Μὰρξ διακρίνει τὸ σταθερὸ κεφάλαιο, ποὺ ἐπενδύεται σὲ µηχανὲς 
κι ἐγκαταστάσεις, σὲ µέσα παραγωγῆς, ἀπὸ τὸ µεταβλητὸ κεφάλαιο ποὺ µετατρέπεται 
σὲ µισθούς, σὲ δύναµη ἐργασίας, γιὰ νὰ ἐντοπίσει τὴν ὑπεραξία στὸ δεύτερο. Μελετᾶ 
τὰ ποσοστὰ ὑπεραξίας, τὶς ἐπιπτώσεις τῶν ἀγώνων γιὰ περιορισµὸ τῆς ἐργάσιµης 
ἡµέρας καὶ τὶς συνέπειες τοῦ περιορισµοῦ στὴν αὔξηση τῆς παραγωγικότητας· τὴν 
ἐπίδραση ποὺ ἔχουν στὴν παραγωγικότητα ἡ συνεργασία, ὁ κοινωνικὸς καταµερισµὸς 
τῆς ἐργασίας κι ὁ ἐργοστασιακὸς τῆς µανιφακτούρας, ὁ ἐκµηχανισµὸς τῆς παραγωγῆς 
ἀπὸ τὴν µεγάλη βιοµηχανία, τὴν σχέση, τέλος, µεταξὺ παραγωγικότητας κι ἐργάσιµης 
ἡµέρας καὶ πῶς ὁρίζεται συνεπῶς ὁ µισθός. Ἔτσι ὁλοκληρώνεται ὁ πρῶτος κύκλος 
ποὺ στηρίζεται στὴν θεωρητικὴ παραγωγὴ τοῦ κεφαλαίου ποὺ ἐξετάσαµε ὣς ἐδῶ. Ὁ 
δεύτερος κύκλος, στὸ Α΄ πάντα βιβλίο τοῦ Κεφαλαίου, ἐξάγει συµπεράσµατα ἀπὸ 
αὐτὰ γιὰ νὰ καταλάβει πῶς αὐξάνεται τὸ κεφάλαιο, πῶς ἡ ὑπεραξία γίνεται κεφάλαιο, 
καὶ µελετᾶ πῶς τὸ κράτος παρενέβη µὲ τὸν πιὸ ἀπάνθρωπο τρόπο στὴν κοινωνία γιὰ 
νὰ µετατρέψει τοὺς εὐγενεῖς σὲ κεφαλαιοκράτες, µὲ τὶς «περιφράξεις» στὴν Ἀγγλία 
τῶν ἐλισαβεθιανῶν χρόνων, στὸ περίφηµο κεφάλαιο γιὰ τὴν «Λεγόµενη πρωταρχικὴ 
συσσώρευση», ποὺ ἔτσι ἐξηγεῖ τὴν µετάβαση στὸ κεφαλαιοκρατικὸ σύστηµα.  
Θὰ ἀρκεστῶ ν᾽ ἀναφέρω τὸν «γενικὸ νόµο τῆς κεφαλαιοκρατικῆς συσσώρευσης» 

στὸν ὁποῖο καταλήγει, γιατὶ ρίχνει ἕνα ρεαλιστικὸ καὶ ζοφερὸ φῶς στὶς προοπτικὲς 
τῆς κεφαλαιοκρατίας γιὰ τὸ µέλλον: 

 
Ὅσο µεγαλύτερος εἶναι ὁ κοινωνικὸς πλοῦτος, τὸ κεφάλαιο ποὺ λειτουργεῖ, τὸ εὖρος καὶ 
ἡ ἐνεργητικότητα τῆς αὔξησής του, ἄρα καὶ τὸ ἀπόλυτο µέγεθος τοῦ προλεταριάτου καὶ ἡ 
παραγωγικὴ δύναµη τῆς ἐργασίας του, τόσο µεγαλύτερος εἶναι ὁ βιοµηχανικὸς ἐφεδρικὸς 
στρατὸς [ἐνν. οἱ ἄνεργοι]. Οἱ ἴδιες αἰτίες ἀναπτύσσουν τὴν διαθέσιµη ἐργατικὴ δύναµη 
ὅπως καὶ τὴν ἐπεκτατικὴ δύναµη τοῦ κεφαλαίου. Τὸ σχετικὸ µέγεθος τοῦ βιοµηχανικοῦ 
ἐφεδρικοῦ στρατοῦ αὐξάνεται λοιπὸν µαζὶ µὲ τὶς δυνάµεις τοῦ πλούτου. Ὅσο µεγαλύτερος 
ὅµως εἶναι αὐτὸς ὁ ἐφεδρικὸς στρατὸς ἐν ἀναφορᾷ πρὸς τὸν ἐν ἐνεργείᾳ στρατὸ ἐργατῶν, 
τόσο µαζικότερος εἶναι ὁ παγιωµένος ὑπερπληθυσµός, ἡ ἀθλιότητα τοῦ ὁποίου εἶναι 
ἀντιστρόφως ἀνάλογη πρὸς τὰ ἐργασιακά της βάσανα.110 

 
Ἔτσι ὁ Μὰρξ µπορεῖ νὰ φθάσει στὸ ἴδιο περίπου συµπέρασµα ποὺ εἶχε ἐξαγάγει ὁ 

δάσκαλός του Ἕγελος στὴν Φιλοσοφία τοῦ δικαίου ἀπὸ τὴν µελέτη τῆς σύγχρονης 
ἀστικῆς κοινωνίας πολιτῶν: 
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Ἐδῶ γίνεται ἐµφανὲς ὅτι µ᾽ ὅλο της τὸν ὑπέρµετρο πλοῦτο ἡ ἀστικὴ κοινωνία πολιτῶν δὲν 
εἶναι ἀρκετὰ πλούσια, ποὺ σηµαίνει ὅτι δὲν ἔχει ἀρκετά, µὲ τὴν ἰδιαίτερή της περιουσία, 
γιὰ νὰ θεραπεύσει τὴν ὑπέρµετρη φτώχεια καὶ τὴν δηµιουργία τοῦ ὄχλου (Φιλοσοφία τοῦ 
δικαίου, § 245).111 

 
Βέβαια καὶ ὁ Ἕγελος πίστευε ὅτι ἡ ἀγορὰ δὲν εἶναι αὐτορρυθµιζόµενη, ὄχι πάντως 

πρὸς ὄφελος τῶν ἀνθρώπων. Ὁπότε εἶχε κάτι κοινὸ µὲ τὸν Μάρξ, καὶ ἔτσι ἐξηγεῖται 
αὐτὴ ἡ ἀπαισιόδοξη σύµπτωση ἀπόψεων. Ἀπὸ ἐκεῖ καὶ πέρα, ὁ Μὰρξ µᾶς προσκαλεῖ 
ν᾽ ἀνατρέψουµε τὰ αἴτια τῆς ζοφερῆς προοπτικῆς, ὁ Ἕγελος ὄχι. Κυρίως, ὅµως, ἔχει 
πιὰ µιὰ ἐξήγηση γιὰ τὸν λόγο ποὺ ἡ κεφαλαιοκρατία πάει πρὸς αὐτὴτὴν κατεύθυνση. 
Ἐννοῶ τὴν αὐτονόµηση τοῦ οἰκονοµικοῦ συστήµατος –τοῦ «κεφαλαίου»– ἀπὸ τοὺς 
δρῶντες, στὴν ὁποία θὰ ἐπανέλθουµε ἀναλυτικότερα στὸ ἑπόµενο µάθηµα. 
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